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1. Az Orszagos Viziigyi Foigazgatosag (1012 Budapest, Méarvany utca 1/d.; KUJ: 103061113;
KSH: 15796019-8411-312-01) kérelmére a Balaton levezetd rendszer korszeriisitése [ Fejér
megyei szakasz (96+720fkm-t5] 106+640fkm-ig) és Fejér megye megyehataran haladd
szakaszok ( 106+640 fkm-t6] a 108+120 fkm-ig, 76+480 fkm-t6] 76+862 fkm-ig, 80+000
fkm-t6] 84+150 fkm-ig és 89+283 fkm-t6l 96+720 fkm-ig), Sié alsé és Nador alsé csatorna
kozotti 11 atvezetd csatornal targyaban a VIZITERV Consult Kft. altal 2017. jolius 26. rapjan
benyujtott kérelem és az OKO Kornyezeti, Gazdasigi, Technolégiai, Kereskedelmi,
Szolgaltaté €s Fejlesztési Zrt. altal készitett elbzetes vizsgalati dokumentécié alapjan FE-
08/KTF/5889/2017. ligyszdmon indult elzetes vizsgalati sljérdsban az eldzetss vizsgalati
dokumentacid €s az eljaras soran tudoméasomra jutott adatok alapjan az aldbbiakat

dllapitom meg.

1.1. A tervezett tevékenység megvalésitisiabél jelentés kornyezeti hatiasok nem
feltételezhetik.

1.2. A tervezett tevékenység egységes kirnyezethasznalati engedélyhez nem kititt.

2. Tajékoztatom, hogy a tervezett tevékenység megkezdése eltt az aldbbi engedélyek
beszerzése sziikséges:

¢ Vizjogi engedélyek

¢ amennyiben a tevékenység erddt érint, ugy iddleges vagy végleges erdé kivonasi
engedély, erdd igénybevételére vonatkozd engedély

¢ aterm6fold igénybevétele esetén ingatlaniigyi hatosagi engedély a terméfold iddleges,
vagy ha sziikséges, végleges mas céli hasznositasara vonatkozéan

3. Szakhatosagi el6irasok

3.1 A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag Hatésagi Osztaly szakhatésdgi
allasfoglalasa:

1. Az Orszagos Viziigyi Foigazgatosig (1012 Budapest, Marvany u. 1/D, KUJ: 103061113,
KSH: 15796019-8411-312-01) megbizasabol eljaré VIZITERV CONSULT Tervezd,
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3.2
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Tanacsadd és Szolgaltatd Kfi. (1149 Budapest, Angol utca 32.) kérelmére indult, Balaton
levezetd rendszerének korszerlisitése elzetes vizsgalati eljaras lezarasahoz

szakhatosagként az alabbi eldirassal hozzdjarulok.

1.1. A tervezett korszeriisitési munkalatokra vizjogi létesitési engedélyt kell beszerezni, a
munkalatok csak a jogerds vizjogi létesitési engedély birtokdban kezdhetdk meg.

2. Szakhatésagi allasfoglaldsom ellen ©nallé fellebbezésnek nincs helye, az csak az
engedélyezo hatdsag altal kiadott hatdrozat, ennek hianyiban ez eljarast megsziintetd
végzés elleni fellebbezés alapjan tAmadhat6 meg.

A Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosag szakhatosagi allasfoglalasa:

A Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal Koérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Foosztaly Kormyezetvédelmi Osztaly (8000 Székesfehérvar Hosszusétatér
1.. a tovabbiakban: Fdosztily) megkeresésére, az Orszagos Viziigyi Foigazgatosag (1012
Budapest, Marvany utca 1/d., a tovadbbiakban: Kérelmezd) képviseldje, - a VIZITERV
Consult Kft. - Gtjan benytjtott kérelmére targyi elozetes vizsgalati eljardsahoz a Baranya
Megvei Katasztrofavédelmi [gazgatésag (a tovidbbiakban: Igazgatosag) az alabbi
szakhat6sagi allasfoglalast adja.

1. A targyi témaban clkészitett elbzetes vizsgalati dokumentacié alapjan illetékességi
teriiletiink vonatkozdsdban — jelen elidrisban Adédnd kozség korszerisitéssel érintett
kozigazgatisi teriilete— a tevékenységgel kapcsolatban kizaré ok mem meriilt fel, a
létesitésbdl és miikGdésbdl jelentos kirnyezeti hatasok nem varhatok. A hataskoriinkbe
tartozo szakkérdések vonatkozasaban kérnyezeti hatasvizsgalati eljards lefolytatisat nem
tartom sziikségesnek.

2. A rekonstrukcioban tervezett, dokumentaciéban ismertetett munkak k&zott
illetékességi teriiletinkdn vizjogi engedély koteles tevékenységet nem azonositottunk.
Amennyiben a véglegesités soran azok meghaladndk a vizjogilag engedélyezett
paramétereket, vizjogi engedélyezési eljaras lefolytatisat kell kezdeményezni az illetékes
viziigyi hatosagnal.

Jelen szakhatdsagi allasfoglalassal szemben 6nallo fellebbezésnek helye nincs, a hatérozat,
illetve az eljarast megsziintetd végzés elleni jogorvoslat keretében taimadhatd meg.

Az elbzetes vizsgalati eljarasban a jogszabaly altal meghatarozott szakkérdéseket vizsgalva
tett megaillapitiasok, valamint kérnyezetvédelmi, természetvédelmi eldirasok a Fejér
megye teriiletén végzett tevékenységre vonatkozéan:

Kozegészségiigyi elbirdsok:

rar. v r

felszin alatti és felszini vizeket, a koriilotte elhelyezkedoé féldtani kozeget, valamint a
levegdt a tevékenység soran valamennyi vonatkozd elbirast, igy a felszini vizek mindsége
védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendeletet elbirdsait, a felszin alatti
vizek védelmérdl szol6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet elirasait, és a levegd védelemrdl
52616 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendelet elbirasait be kell tartani.
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A tevékenység végzés soran fokozott figyelmet kell forditani arra, hogy szennyezé anyag ne
keriilhessen a talajra és ez altal a felszini vizfolyasokba.

A miltargy-létesitési tevékenységbdl szirmazo zaj terhelési hatarértékei a zajtol védendd
teriileteken nem léphetik il - a komyezeti zaj- és rezgésterhelési hatdrértékek
megallapitasarol szolo 27/2008. (XIL.3.) KvVM — EiiM egyiittes rendelet 2. szdmui
mellékietben meghatarozott hatarértékeket.

A kémiai biztonsagrdl szolé 2000. évi XXV. térvény 20. § (9) bekezdése szerint a veszélyes
anyaggal, illetve a veszélyes keverékkel kapcsolatos tevékenységet vigy kell megtervezni és
végezni, hogy a tevékenység az azt végzok és mas személyek egészségét ne veszélyeztesse,
a kirnyezet kiarosodisat, illetve szennyezését ne idézze eld, illetSleg annak kockazatit ne
nivelje meg.

A miitargyak elbontisibdl keletkezé hulladékok, veszélyes hulladékok jogszabalyi
kivetelményeknek megfeleld gyijtésérdl, tovabbi kezelésérdl gondoskodni kell.

A munkateriileten az ott dolgozok 1étszamahoz viszonyitva megfelel6 szdmi mobil WC-t
kell biztositani, czck megfelelé miikddtetésérol és rendszeres tiritésérdl gondoskodni kell.

Fildvédelmi eldirasok:

Mivel a beruhdzis termOfold terilleteket érint, a Kkivitelezés megkezdése elétt az
igénybevevonek a Sarbogéidi Jardsi Hivatal Foldhivatali Osztaly4tél meg kell kérni a
term61old id6leges, vagy ha szilkséges, végleges mas céll hasznositasi engedélyét.

- A tervezett munkilatok az érintett és a szomszédos termdfSldek mez6gazdasagi
hasznositasat nem akadalyozhatjak.

- Term$fold igénybevételét, a termOf5ld mas céln hasznositasat az indokolt sziikségletnek
megfeleld legkisebb mértékre kell korl4tozni.

- A term6ftld mennyiségi védelme szakkérdés tovabbi vizsgalatot nem igényel.

Orokségvédelmi elGirasok:
1) A kulturdlis orokség védelmérdl szolé 2001. évi LXIV. tdrvény (a tovabbiakban:

Kétv.), illetve a kulturdlis orokség védelmével kapesolatos szabdlyokrol szolo
496/2016. (X1I. 28.) Korm. rendelet el6irsait a tervezés soran figyelembe kell venni.

2) A tervezett beruhazissal érintett teriilet régészeti érintettségének tisztazasara, illetve
mértekének megallapitisdra elozetes régészeti dokumenticiét (a toviabbiakban:
ERD) kell készittetni, amelyet a beruhazéval kotétt irasbeli szerzddés alapjan az
orokségvédelmi szerv, a Budaviri Ingatlanfejleszt6 és Uzemelteté Nonprofit Kft.
(1113 Budapest, Daroczi u. 3.) készit el.

3) A feltarasi projekttervet tartalmazé teljes ERD-t a foldmunkaval jaré tevékenység
engedélyezésére iranyulé elsé hatoésigi eljards meginditisira irdnyuld
kérelemhez kell mellékelni.

Erddévédelmi elGirasok:

- Amennyiben a korszeriisités érintene erd6t (id6leges, illetve végleges igénybevétel),
abban csak jogerds erdészeti hatosagi engedéllyel lehet munkat végezni.
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Zajvédelmi eldirdsok:

4.5.1 A kivitelezb a zaj- és rezgésvédelmi kdvetelmenyeket az épitdipari tevékenyseg ideje
alatt kiteles betartani.

4.5.2 Megfelel6 munkaszervezéssel az egyidében mikodtetett munkagépek szamanak
minimalisra csokkentésével kell biztositani, hogy a kdrnyezeti zaj és rezgésterhelési
hatarértékek megdllapitdsdrol sz016 27/2008. (X11. 3.) KvVM-EilM egylittes rendelet
szerinti, az ¢épitési kivitelezési tevékenységbdl szarmazd zaj terhelési hatarértékek
teljesiiljenek a zajtdl védendo teriileteken.

4.5.3 A Kkivitelezés azon idOszakaira, amelyekben a zajkibocsitds miiszaki vagy
munkaszervezési megoldassal hatirértékre nem csokkenthetd, a kivitelezd felmentést
kérhet a Komyezetvédelmi Hatosagtdl a kdrnyezeti zaj- és rezgésterhelési
hatdrértékek megdllapitasarol sz616 27/2008. (XI1. 3.) KvWM-EiiM egylittes rendelet
szerinti zajterhelési hatarértékek betartasa alol.

Hulladékgazdalkodasi elirdsok:

4.6.1 A mederben, valamint az iszapban el8fordulé hulladékot ki kell szedni, a hatilyos
jogszabaly szerint kell gyiijteni és engedéilyel rendelkezo szervezetnek atadni.

4.6.2 Amennyiben a kikotort iszap nem hasznosithaté helyben az épitésre és esetleg
elteritésre a parti savban, ugy hulladékként kell kezelni és engedéllyel rendelkezének
atadni.

Levegévédelmi eldirasok

4.7.1 Az épitési tevékenység végzése soran kialakuld porképzédés csikkentésére az
iddjarastdl fliggden a szallitasi- €s felvonulasi ttvonalakat locsolni kell.

4.7.2 Az anyag szallit6 teherautdk lefedésérol az épitkezés ideje alatt gondoskodni kell.

4.7.3 A levegdvédelmi kdvetelmények teljesiilését a légszennyez6 forras lizemelése soran a
hatasteriileten biztositani kell.

Taj- és természetvédelmi eléirasok:

—  Alabbi taj- és természetvédelmi szempontl eléirdsokat mindazokkal ismertetni kell,
akik a tovabbtervezési tevékenységben részt vesznek.

— A tovabbtervezés és kivitelezés soran a benyfjtott tervdokumentacidban javasolt
¢lovilagvédelmi és tajvédelmi intézkedéseket figyelembe kell venni.

— Szabadhidvég térségében a természetvédelmi hatdsag dltal kiadott KTF-9095/2016.
ligyszami, 50431/2016. iktatészdmi (a korabbiakban a Kozép-dunédntuli Viziigyt
Igazgatdsag részére is megkiildott) korlatozd hatarozatban megjeldlt fészek 400 m-es
védézonajaban janudr 1. - jalius 15. kdzotti iddszakban fakivagas, cserjeirtids nem, a
gépi foldmunka csak a Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatésaggal tortént elézetes
egyeztetés mellett végezheto.

— A kikotort iszapot a mar meglévd, vizfolyast kisérd deponiak teriiletén kell elhelyezni,
az Natura 2000 teriileten vagy természetvédelmi szempontbdl értékesebb tovabbi
élhelyeken (pl. a helyi jelentdségili Felsényéki Kollari-rét természetvédelmi teritleten)
még ideiglenes jelleggel sem helyezhetd el.



A beruhazds megkezdése clott a megkdzelité ¢€s szallitasi Otvonalakat, ideiglenes
depoéniak helyét eldzetesen ki kell jeldlni, szallitasi tevékenységet elsdsorban a
meglévd utakon kell bonyolitani. A termeészetvédelmi szempontbdl értékesebb
¢lohelyeken szallitasi ut, ideiglenes depdnia, felvonulasi teriilet nem jellhetd ki.
Szilkség esetén (vagyis példdul, ha a domborzati viszonyok, meglévd tereptargy
alapjan vagy meglévd és megmaradd fas szard ndvényillomany hidnyaban a
hatdrvonal a terepen nem egyértelmilen meghatarozhatd) a természetvédelmi
szempontbdl értékesebb €l6helyek melletti munkateriiletet a helyszinen is kell jelélni,
le kell hatarolni.

A beruhazas a vizfolyédst kisérd jelenlegi (nem invaziv) ndvényallomany, illetve vizes
él8helyek maximalis kimélete mellett valésithaté meg. Oshonos fajokat érint6 fa- és
cserjeirtds csak a miiszakilag elengedhetetlen mértékben, koltési id6szakon kiviil
(azaz marcius 15. és augusztus 15. kozotti idoszakon kiviil) végezhetd. Az dshonos
fas szarG novényfajok egyedei koziil csak azok tavolithatdk el, amelyek a kotrast (és
deponiamagasitist) vagy a fenntartast, illetve a hajéforgalmat és a vizlevezetést
ténylegesen, kdzvetleniil akadalyozzak. Az idegenhonos, invaziv ndvényfajok koltési
id6szakon kiviil torténd irtasat el kell végezni.

Kétoldalrdl torténd kotrds csak azon szakaszokon végezhetd, ahol a vizfolyas
keresztszelvénye az egyoldalrdl torténd kotrast nem teszi lehetové.

A vizi és az iszaplaké fajok védelme érdekében a kotrasi munkalatok idépontjat
elsdsorban a nyar végi, kora 8szi iddszakra kell iitemezni (ebbdl a szempontbdl
optimalis iddszak az augusztus 1-t6] november 1-ig terjedd id6szak).

A vizjogi létesitési engedélyhez benytljtandd tervdokumenticiéban a fenti
szempontok szerint kivalasztott kotrds modjat, annak tervezett iitemezését és az iszap
elhelyezésének teriiletét szakaszonként, jellemzé keresztszelvények mellékelésével
részletesebben be kell mutatni.

A geodéziai felmérések, iszapfelmérések eredményének tiikrében a kotrassal érinteni
tervezett szakaszokon meg kell vizsgilni kiméleti savok, teriiletek, szakaszok
meghagyasanak lehetGségét az Wjratelepedési, illetve a regeneracids folyamatok
elosegitésére. Ezen vizsgalat eredményét (a javasolt teriiletekkel egylitt), tovdbba a
targyi projektben kisajatitasra/megvisarlasra tervezett teriileteket részletesebben a
vizjogi I¢tesitési engedélyhez benyujtando tervdokumentacioban ismertetni sziikséges.

A kivitelezés sordn a vizsgalt mederszakasz vizét teljes mértékben leengedni nem
lehet, a fennmaradashoz, atteleléshez sziikséges vizmennyiséget a beruhdzas soran
allandd jelleggel biztositani kell.

A kikotort iszap feliileteit, a frissen kialakitott tovabbi rézsiifeliiletcket, tovibbd a
bolygatassal érintett feliileteket haladéktalanul (foként a Natura 2000 teriileten és a
természetvédelmi szempontbo6l értékesebb tovéabbi  él6helyek kornyezetében)
gyepesiteni szilkséges, ezen feliiletek gyommentesitésérél a beruhazas utani években
rendszeresen gondoskodni kell (rendszeres kaszalas (itjan).

A depénia-korona (a vizsgalt szakaszon révidebb részeken tervezett) stabilizacigjat —
amennyiben a miiszaki szempontok alapjan ez elégségesnek tekinthetd — elsdsorban
szdrt anyaggal kell végezni.

A kivitelezés sordn a viz szennyezGdését meg kell eldzni, a szilkséges védelmi
intézkedéseket meg kell tenni (pl. iizemanyagtoltés soran thlfolyd vagy tilca
hasznalata).

Az elvégzett geodéziai felmérések eredményei alapjdn meg kell vizsgalni a kis
kitblostodések kialakitasanak, illetve egyes szakaszokat érintGen a mederalak
természetesebbé tételének lehetdségét. Ezen vizsgalat eredményét (a javasolt
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teriiletekkel, megoldasokkal egyiitt) a vizjogi létesitési engedélyhez benyijtandé
tervdokumentacioban ismertetni sziikséges.

— A beruhazishoz kapesolodéan, annak lezardsaként a parti zonacid (elsGsorban fas
szara novenytelepitéssel torténd) célzott javitdsat is el kell végezni. Az iiltetendd
ndvényélloméanyt nem invaziv, 6shonos, tdjhonos €s term&helyhez illeszked6 fajokbodl
kell kivalasztani.

— A vizjogi létesitési engedélyhez benyijtandd tervdokumenticidoban a kozépvizi
medren kiviil eltavolitasra keriild fa- és cserjedlloményok teriiletét és az Gjonnan
telepitendd ndévényalloméanyok tervezett fajat (fajait), becsiilt egyedszamat és a
telepitési teriiletet részletesebben ismertetni sziikséges.

A beavatkozassal érintett vizfolydsszakaszok kiterjedésére figyelemmel, illetve a
természeti  értékekben okozott karok minimalizalasa céljabol sziikséges a
részletterveknek, idobeli iitemezéseknek, a kivitelezés modszerének és az igénybe
veendé teriiletek kivalasztisdnak az érintett természetvédelmi kezelé nemzeti park
igazgatosagokkal torténd egyeztetése, illetve a kivitelezés alatt a természetvédelmi
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kezelovel térténd folyamatos és aktiv kapcsolattartas.

A Si6 Fejér és Somogy megye kdzis hataran folyd 106+640 fkm-t61 a 108+120 fkm-ig tartd
szakaszanak Somogy megyei teriiletére vonatkozé eldirasok:

Novényvédelmi elbirdasok:
A beruhazd, kivitelezd talajvédelmi kotelezettségei:

A tervezett beruhazas kivitelezése soran biztositani kell, hogy annak kdrnyezeti hatasai az
érintett és a kornyezo termofold mindségében kart ne okozzanak (gépek mozgasa, épitési
anyagok tarolasa, épitési hulladek kezelése).

Az épitkezés sordn a kivitelez6 koteles gondoskodni az épitésbdl adddo, végleges kivondsra
keriil6 mezdgazdasagi hasznositasi teriileten a humuszos termoréteg megmentésérdl.

Az Utépités megvaldsitdsa soran kotelesek humuszmentési talajvédelmi tervet készittetni,
valamint humuszgazdalkodasi tervet a letermelt humusz felhasznilasaval kapcesolatosan.

A mentett humuszos talajanyagot az atmeneti deponalasa idején a kiszaradastol, a
tomorodestol, az eréziotdl és a gyomosodastdl dvni kell.

A mentett humuszos feltalaj felhasznalasaval kapcsolatos pontos adatokat a kivitelezési
tervdokumentdciohoz mellékelt humuszgazdalkodasi tervben kell meghatarozni.

Ha beruhazis soran keletkezett humuszos termoéréteg teljes mennyiségét a beruhdzassal
¢érintett teriileten nem haszndlja fel, a fel nem hasznalt humuszos termdréteg mennyisége utan
a Term&fold védelmérdl szold 2007, évi CXXIX. Torvény 55. § (1) bekezdés a)-b) pontjai
szerint talajvédelmi jarulékfizetési kitelezettsége keletkezik.

A mentett humuszos termdéréteg mennyiségérdl és felhasznalasardl a kivitelezd kételes kiilon
nyilvantartist vezetni.

Ezen vélemény nem hasznalhatd fel mas eljarasban.

Orokségvédelmi el6irdsok:

A tervezett beruhazassal érintett teriiletre idaig az eldzetes régészeti dokumentacionak csak a
régészeti terepbejaras eredményeit magaba foglalé 1. fazisa késziilt el. Az elso
féldmunkavégzéssel jard tevékenység engedélyezésére iranyuld kérelemhez mellékelni kell a
feltarasi projekttervet is tartalmazd teljes elézetes régészeti dokumentaciot. Ennek



keretében, az erre jogosult intézménnyel (Budavari Ingatlanfejlesztd és Uzemeltetd Nonprofit
Kft., 1113 Budapest, Daréczi u. 3.), le kell folytatni a prébafeltirast, valamint el kell
végezni a szitkséges geofizikai kutatdst (elozetes régészeti dokumenticid Il. fazisa). Ezen
régészeti szakfeladatok elvégzése utin lehet csak meghatdrozni a tovabbi régészeti
feladatellatast.

Az eldzetes régészeti dokumenticid II. fazisahoz kapcsolédd régészeti szakmunka
megkezdésérél, azt 5 nappal megelézben irasban értesiteni kell a Kaposvari Jarasi Hivatal
Hatosagi Foosztaly Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztalyat (tovabbiakban: Osztaly).

A kivitelezés sordn, a régészeti leldhelyekkel nem érintett teriileten régészeti megfigyelést
kell biztositani. A régészeti megfigyelésre szerzédést kell kotni a régészeti feladatok
ellatdsdra jogosult intézménnyel.

Ha a régészeti megfigyelés soran régészeti lelet, valamint régészeti kori megtartisra érdemes
objektum, fal, épiilet stb. keriil eld, azt a feltirast végzd intézménynek az Osztaly felé irisban
haladéktalanul, 3 napon beliil be kell jelentenie. Az elékeriilt objektum megtartdsarol az
Osztaly dont az egyeztetéseket kovetden.

Allasfoglalasom ellen jogorvoslattal az engedélyezé hatésdg altal az iigy érdemeében hozott
elsdfoki hatdrozat, ennek hidnyaban az eljardst megsziintetd végzés ellen benyijtott
fellebbezésben lehet élni.

Somogy Megyei Korményhivatal Kaposvari Jirsi Hivatala Agrariigyi és Kornyezetvédelmi
Féosztaly megillapitasai és eldirdsai a Sié Fejér és Somogy megye kozds hataran folyd
1064640 fkm-td] a 108+120 fkm-ig tartd szakaszinak Somogy megyei teriiletére
vonatkozéan:

A Komyezethasznal6 ,,Balaton levezetd rendszerének korszeriisitése (KEOP - 1.3.0 - 15-2015-
00007)” cimii projekt keretében tervezett tevékenységek eldzetes vizsgdlati eljarasa
kapcsan106+640 — 108+120 fkm -re vonatkozoan engedélyezést kizaré ok nem meriilt fel, a
tervezett tevékenységnek jelentés kérnyezeti hatisa nincs, ezért krnyezeti hatasvizsgalati
eljaras lefolytatasa nem sziikséges.

s Levegétisztasig-védelmiszempontbol megallapithato:

— A ftervezett tevékenység hatasai nem okoznak jelentds tSbbletterhelést az érintett teriiletek

levegdmindségében, légszennyezd pontforras nem épiil.

A kivitelezés soran nem vérhaté jelentds levegéterhelés, a diffiiz porkibocsatds miszaki
intézkedésekkel minimalizdlhat6. A levegSterheltségi szint hatirértékeiré] €s a helyhez kotott
légszennyezé pontforrasok kibocsatdsi hatirértékeirdl sz616 4/2011. (1. 14.) VM rendelet (a
tovabbiakban: VM rendelet) 1. mellékletében meghatarozott levegbmindségi hatarértékeket
meghaladé légszennyezettség nem alakulhat ki. '

— A Jarasi Hivatal az eldzetes vizsgalati dokumentacioban foglaltakat levegbtisztasag-védelmi

szempontbdl a levegd védelmérdl szold 306/2010. (XIL. 23.) Korm. rendelet és a VM rendelet
figyclembevételével vizsgalta.

o Zajvédelmi szempontbdl megallapithato:

— Az épitdipari Kivitelezési tevékenységet a kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes

szabalyairol sz6l6 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban zajR.) 12. §-ban eldirt
kovetelmények érvényesitésével kell végezni. A tervezett tevékenység Kivitelezése soran



folyamatosan gondoskodni kell a komyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek
megdllapitasarol szold 27/2008. (XII. 3.) KvVM-EiiM egyiittes rendelet (a tovabbiakban:
KvVM-EiiM R.) 2. szamu melléklet szerint meghatarozott hatarértékek teljesiilésérol.

Az épitkezésre az organizacids terv ismeretében zajvédelmi tervet kell késziteni, melynek
tartalmaznia kell azokat a miiszaki és munkaszervezési intézkedéseket, melyekkel biztosithatd
a megengedett zajterhelési hatarértékek teljesiilése. Az organizacids tervet, valamint a
zajvédelmi munkarészt az épitési tevékenység megkezdése elftt legalabb 60 nappal meg
kell kiildeni Jarasi Hivatalnak.

— Amennyiben a zajkibocsatds miiszaki vagy munkaszervezési megoldéssal hatarértékre nem
csOkkenthetd, a zajR. 13. § (1) bekezdése szerinti eljaras lefolytatisa sziikséges, amit a
kivitelez6 az épitési engedély jogerdre emelkedését kovetden a zajR. 13. § (2) bekezdése
szerinti tartalommal elkészitett kérelem benyljtasaval, az épitési tevékenység megkezdése
elott legalabb 60 nappal, az organizécids terv €s a zajvédelmi munkarész megkiildésével
egyidejilleg kiteles a Jarasi Hivatalnal kezdeményezni.

— Amennyiben hatarérték tullépéssel érintett ingatlan taldlhat az adott teriileten, abban
az esetében a munkavégzés csak a jogerds hatdrozatban megallapitott zajterhelési
hatarértékek betartasa aloli felmentés birtokaban kezdheté meg.

A benytjtott dokumentacié alapjan megallapithatd, hogy az épités sordn a legnagyobb
zajkibocsatassal a tSltés/deponiaépités fejlesztés, a csatorna létesités és a miitargy bontasa
épitése jar.

— Az épitéshez kapcsolodo szallitasi utvonalakat gy kell megvalasztani, hogy a hatasteriiletiik a
lehetd iegkisebb legyen.

A tervezés jelen fazisaban nincs kijelolt anyagnyerdhely, igy a szallitdsi utvonalak sem
‘ismertek. Ezen adatokat a kiviteli terv alapjan készitett organizacids terv fogja tartalmazni.

~ A dokumentacié zajvédelmi munkarészében rogzitettek alapjan megallapithatd, hogy a
korszeriisitést kovetden a wvédvonal és a miitargyak {izemeltetése a korabban folyo
lizemeltetési tevékenységtdl nem kiilsnbozik jelentés mértékben, zajterhelés szempontjabol
nem jelent szamottevd valtozast. A harom ,,nagy” miitargy a feldjitist megeldzéen is iizemelt,
a fejlesztés a milkddésiik altal okozott zaj mértékét nem néveli.

— A Jarasi Hivatal zajvédelmi szakagi véleményének kialakitasa a zajR. 3. § (1) bekezdése,
valamint a 12. § és a 13. §-a alapjan tortént, figyelemmel a KvVM-EiiM R. rendelkezéseire.

Hulladékgazdalkodasi szempontbél megallapithato:

A kotrasbdl szarmazé iszap nem mindsiil a hulladékrol sz616 2012, évi CLXXXYV. térvény (a
tovabbiakban: Ht.) hatalya alad tartozé hulladéknak amennyiben, azt a kitermelés helyén
természetes allapotdban épitési tevékenységhez hasznaljak fel.

— A tervezett beruhazas vonatkozdsaban a kotrasi meddo a kitermelés helyén a parti sivban
keriil felhasznalasra epitési tevékenységhez.
A Ht.1. § (3) bekezdésének e) pontja alapjan nem terjed ki a térvény hatalya a szennyezetlen
talajra és mds, természetes allapotaban meglévd olyan anyagra, amelyet épitési tevékenység
soran termelnek ki, és azt a kitermelés helyén természetes éllapotaban €pitési tevékenységhez
hasznaljak fel.

— Amennyiben a mederbd! kitermelt iszapot a parti savtdl tavolabb helyezik el, vagy elszallitjak
a terliletrol, akkor a tevékenység kizarélag hulladékgazdalkodasi engedély birtokédban
végezhetd.



A benytljtott dokumentacié alapjan a kivitelezés, valamint az {izemelés sorin keletkezd
hulladékok (nem veszélyes és veszélyes épitési- bontasi hulladék, nem veszélyes és veszélyes
kommunélis hulladék, karbantartisbol szdrmazd hulladék) varhaté mennyisége nem jelent6s,
tervezett kezelése megfelel a vonatkozd hulladékgazdalkodasi eldirdsoknak.

— A Kkivitelezés és az iizemelés soran keletkezd hulladékok megfeleld és szakszerii kezelés
esetén, a hatalyos jogszabalyokban foglaltak betartdsaval nem okozhatnak jelentds kdrnyezeti
problémat.

- A Jarasi Hivatal a szakagi vélemény kialakitasa soran a Ht. 1. § (3) bekezdésének e) pontjat, 4.
§-at €s 31. § (1) és (5) bekezdéseit, illetve a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes
tevékenységek részletes szabalyairdl sz6lé 225/2015. (VIIL7.) Korm. rendelet elbirdsait vette

figyelembe.

Természet- és tdjvédelmi szempontbol megallapithato:

A nevezett csatornaszakasz altal érintett és a kisajatitandd foldteriiletek védett természeti

teriilet, illetve Natura 2000 teriilet részét nem képezik.

~ A Jarasi Hivatal természet- és tajvédelmi szempontbdl megallapitotta, hogy a Sid csatorna
106+640-108+120 fkm k&zotti szakasza részben érinti az orszigos teriiletrendezési tervrdl
sz616 2003, évi XXVI. torvény altal kijelslt skologiai haldzatot.

— A természet védelmérol szolé 1996. évi. LIII. térvény (a tovabbiakban: Tvt) 16. § (5)
bekezdése szerint a vizépitési munkalatok soran a természetkiméld megoldisokat kell
elonyben részesiteni.

- A Tvt. 17. § (1) a 8. § (i) bekezdés rendeikezéseinek megfeielden a vadon 16 szervezetek
¢lohelyeinek, azok biologiai sokféleségének megdvasa érdekében minden tevékenységet a
természeti értékek és teriiletek kiméletével kell végezni, tovabba a Tvt. 17. § (2) bekezdése
szerint a természeti tertiletek hasznositasa soran figyelemmel kell lenni az él6hely tipuséra,
Jellemzd vadon él6 szervezetek fajgazdagsagdra, a biologiai sokféleség fenntartasara.

— A Tvt. 43. § (1) bekezdés kimondja, hogy tilos a védett allatfajok egvedének zavarisa,
kérositasa, kinzasa, elpusztitisa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése,
lako-, €16-. taplalkozo-, koltd-, pihend- vagy bluvdhelyeinek lerombolasa, karositasa.

— Az idegenhonos invazios fajok betelepitésének vagy behurcolédsanak é&s terjedésének
megeldzésérdl €s kezelésérdl szolo 408/2016. (XII. 13.) Korm. rendelet 10. § (3) bekezdés h)
valamint i) pontja alapjén az idegenhonos invédzios fajok elterjedésének megakadalyozdsa a
természetvédelmi hatdsag eldirhatja az invaziés fajok altal veszélyeztetett teriilet
mentesitésére szolgald védekezési intézkedések megtételét.

~ A fentiekre tekintettel, a Jarasi Hivatal az aldbbiakra felhivja a figyelmét:

1. A védett éllat és novényfajok szaporoddsi, fészkelési, termésérlelési, valamint a téli
nyugalmi idészakra valo tekintettel a kotrasi munkalatok augusztus 15 — november 15-
ig végezhetok el.

2. A csatornat szegélyez0 tajidegen fa- ¢s cserjefajokat (z6ld juhar, amerikai koris,
gyalogakéc, fehér akac stb.) — augusztus 15. és marcius 3 1. kozétt - el kell tavolitani.

Osszességében megallapithato, hogy a Jirasi Hivatal- a fent nevezet szakaszra vonatkozéan —
illetékességi teriiletén a tervezett beruhdzis jelentés hatisa nem virhato, igy kérnyezeti
hatasvizsgalat elvégzését nem tartja sziikségesnek.
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A Si6 Fejér és Tolna megye kozés hataran folyd 76+480 fkm-t5l 76+862 fkm-ig, 80+000
fkm-t6] 84+150 fkm-ig és 89+283 fkm-t6] 96+720 tkm-ig terjedd szakaszainak Tolna megyei
teriiletére vonatkozo elbirasok:

Oréskségvédelmi eléirasok:

Az elsé olyan engedélyezési eljarisban, amely a foldmunkidval jaré tevékenmység
engedélyezésére iranyul, a kérelmezd kiteles benynjtani a teljes, feltardsi projekttervet is
tartalmazé elizetes régészeti dokumenticiét vagy azzal, tartalmat és az elkészitéséhez
alkalmazott modszereket tekintve, egyenértékii Grokségvédelmi hatdstanulményt, amely
alkalmas az elvégzend$é régészeti feladatellatis modjanak, valamint id6- és
kiltségvonzatanak meghatarozasara.

A feltarasi projekttervben meg kell hatirozni a nagyberuhdzashoz kapcsolodd valamennyi
régészeti feladatellatast, annak mddjat, az érintett terilletet, annak régészeti jellemzdit, a
varhaté kockazatokat. A feltirasi projekiterv megjeldli a jogszabalyok alapjan a sziikséges
régészeti feladatellatast és megnevezi a régészeti feladatellatasra jogosult intézményt. Az
Orokségvédelmi hatosag az elézetes régészeti dokumenticié megallapitdsai alapjan a
foldmunkdval jiré tevékenység engedélyezésére iranyulé eljarasban hatirozza meg a
hatascsikkenté médszereket és a régészeti feladatellatas modjat.

g

Foldvédelmi eloirdasok:

a fent emlitett engedély elbirlasdhoz szilkséges eldirasok vizsgalata alapjan, ,.a Balaton
levezetd rendszerének korszerfisitése™ cim{i beruhdzas tartalmaz termdf6ld miivelési agi
ingatlanokat £s kivett foldrészleteket Felsdnyék, Ozora, Pincehely, Simontornya és
Tolnanémedi kiilteriiletén.

- Megallapitottam tovabba hogy a Tamasi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalyanak
foldvédelmi jogkorben, abban az esetben van hataskére, ha a folyomederrel
szomszédosan kijelslt ingatlanok koziil termoftld keriil igénybevételre a termdfold
védelmérdl szold 2007. évi CXXIX. térvény (a tovabbiakban: Tfvt.) 9. § (1) bekezdés a)
pontja alapjan mas célra.

- A Tamasi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalyanal nincs folyamatban a megadott adatok

alapjan term6fold idbleges (depdnia, felvonulasi utak, stb), vagy végleges
(miitargyak,stb) mas célt hasznositasi engedélyezesi eljaras,
Felhivom a figyelmet arra, hogy mindennemii beavatkozast akar iddlegesen, akar
véglegesen, ugy kell elvégezni, hogy az, a lchetd legkisebb term6fGld igénybevételével
jérion, ¢s lehetdleg az is a gyengébb mindségi osztaly termofoldon valésuljon meg,
amelyet a term6fold Tfvt. 11, §-anak (1) és (4) bekezdése mond ki.

- Amennyiben a tervezett tevékenység soran kiilteriileti term&fold teriilet keriil
igénybevételre az ingatlaniigyi hatésag engedélye nélkiil, akkor az, a termdfold engedély
nélkiili mas céli hasznositasinak mindsiil és szankciot von maga utan.

Erdovédelmi eléirasok:

Amennyiben a Balaton levezetd rendszer korszeriisitésének munkalataira az érintett
ingatlanokon az Erdészeti Hatdsag érvényes igénybevételi engedélyének birtokaban keriil sor,
gy azok a kornyezo erdékre karos hatast nem gyakorolnak.

A tervezett tevékenység a hatasteriilet altal érintett ingatlanokon az erd6kre karos hatast nem
gyakorol.
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Tolna Megyei Kormanyhivatal Szekszardi Jarasi Hivatala Agrariigyi és Kérnyezetvédelmi
Foéosztaly Koérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztily megallapitdsai és eléirasai a Sid
Fejér és Tolna megye kozos hataran folyd 76+480 fkm-tél 76+862 fkm-ig, 80+000 fkm-t6]
84+150 fkm-ig és 89+283 fkm-t6l 96+720 fkm-ig terjedd szakaszainak Tolna megyei
teriiletére vonatkozodan:

Taj-és természetvédelem:

A Tolna megyét érintd szakaszokon jellemz8en mederkotras, tSltés/deponia/magaspart
rendezés, toltés athelyezés tervezett, tovabbi a legsziikségesebb mértékben torténne fasszard
novényzet eltivolitds. A belvizesedésre hajlamos teriiletck egy része megvasarlasra kertil,
azokon miivelési ag valtas (gyepesités vagy erddtelepités) tervezett.

Az élévilaggal foglalkozd fejezetrész védett ndvényfaj ecldforduldsat nem emliti, védett
allatfajok kozil a szivarvanyos okle (Rhodeus sericeus), barna varangy (Bufo bufo), zold
levelibéka (Hyla arborea), erdei béka (Rana dalmatina), kecskebéka (Rana esculenta),
vizisiklo  (Natrix natrix), flilemiile (Luscinia megarhynchos), énckes nadiposzata
(Acrocephalus palustris), nadirigé (Acrocephalus arundinaceus), fehér gélya (Ciconia
ciconia), barna rétihéja (Circus aeruginosus) és vidra (Lutra lutra) jelenlétét nevesiti.

A természetvédelmi hatdsagnak fenti védett fajokon kiviil még feketelabi szitakété (Gomphus
vulgatissimus), nappali pévaszem (Nymphalis io), kardoslepke (Iphiclides podalirius),
atalantalepke (Vanessa atalanta), C-betils lepke (Nymphalis c-album), dunai tarajosgdte
(Triturus dobrogicus), mocsari teknds (Emys orbicularis), z5ld gyik (Lacerta viridis), selymes
durbines (Gymnocephalus schraetser), réti csik (Misgurnus fossilis), biitykds hatty (Cygnus
olor), nagy kécsag (Egretta alba), eurdzsiai hoéd (Castor fiber) stb. eléforduldsarél van
tudomasa.

A dokumentacié a beavatkozas hatasait semlegesnek (teriiletfoglalas, épitési és bontasi
munkak, tereprendezés, 11j sszekitd csatorna €pités), elviselhetének (ndvényzet irtas, kotras),
illetve javitonak (nGvénytelepités, teriiletvasarlas, mivelési g valtas) itéli meg.

A kotras clsédlegesen a makrogerinctelenek larvaira, illetve a kétéltiiek és halak szaporulatara

jelenti a legnagyobb veszélyt, a ndvényzet eltavolitds kdzvetleniil vagy kdzvetve minden
4llatcsoportot érint.

A természet védelmérdl sz616 1996. évi LINI. térvény (Tvt.) vonatkozo rendelkezése alapjan:
43. § (1) Tilos a védett 4llatfajok egyedének zavardsa, karositdsa, kinzdsa, elpusztitasa,
szaporoddsanak s més élettevékenységének veszélyeztetése, lako-, €16-, taplalkozé-, ksltd-,
pihend- vagy bivohelyeinek lerombolasa, kirositésa.

A dokumenticié a kotrds tér- és idobeli korlatozdsaval, a n6vényzetnek csak a
legsziikségesebb mértékii eltivolitasaval javasolja csokkenteni az éldvilagot érintd hatasokat.

Természetvédelmi szempontbél a dokumentacié megallapitasai, kivetkeztetései és javaslatai
helytallénak tekinthet6k.

A fentiekre tekintettel:

1. A 314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet (tovabbiakban: R.} 5. szdmi mellékletében
meghatarozott kritériumok alapjan megallapithato, hogy a tervezett beruhazas tajképre
gyakorolt hatasa negativ moédon jelentdsen nem valtozik, a tajhasznalatot a korabbi
illapothoz képest nem befolyasolja hatrinyosan. A Kkivitelezési munkalatok védett
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természeti teriiletet, Natura 2000 teriiletet csak minimalisan, kiemelten fontos
érzékeny természeti teriiletet, valamint hegyvidéki teriiletet pedig nem érintenek, a
teriileten  esetlegesen eloforduld védett természeti értékekre  (elsdsorban
makrogerinctelenekre, kétéltliekre és halakra) gyakorolt negativ hatasokat pedig a
megfeleld eldirasokkal minimalizilni lehet, igy természet- és tajvédelmi szempontbol
nem indokolt kéryezeti hatastanulmany elkészitésére kitelezni kérelmezot.

2. Természet és tajvédelmi szempontbol a R. 5. § (2) bekezdés ac) pontja alapjan torteno
hatarozat meghozatalat javaslom azzal a megallapitssal, hogy a tevékenység vizjogi
létesitési engedély birtokaban kezdhetd meg.

Hulladékgazdalkodas:

A kommunalis hulladékok gyiijtésére munka-szakaszonként 1-2 db, acélkeretre erdsitett,
miianyag fedéllel ellatott mianyag zsak keriil alkalmazasra. Ezt a miiszakok végén a kdzponti
telephelyre szallitjAk. A kozponti telephelyrél a keletkezett hulladék a legkdzelebbi
kommundlis lerakora keriil. A kommundlis jellegli hulladékok nem tartalmazhatnak veszélyes
hulladékokat, azokat elkiilonitve kell gyitjteni.

Lo

A munkagépek ilizemanyaggal torténd feltiltése a helyszinen torténik tartalykocsirol. Az
esetleges thltsitések megeldzésére a tartalykocsit tilfolyas-gatld szeleppel kell ellétni, tovabba
az lizemanyag attltés idejére karmento talcat kell elhelyezni az lizemanyag tartaly alatt.

A féradt olajat, hidraulika olajat {amennyiben a hidraulika olaj nem k&yezetbarét, lebomlo
alapanyag(), akkumulatorokat, az clhasznalt olajsziirbket és az olajos rongyokat,
gongyilegeket zart tartilyban, edényekben kell gyiijteni, majd engedéllyel rendelkezd
szakcégeknek at kell adni artalmatlanitas céljabol.

A kiviteli munkak sorin a legnagyobb mennyiségii hulladék frakcié az épitési-bontasi
hulladék. A kitermelt talaj teljes mennyisége a helyszinen keriil felhasznalasra. A mitargyak
bontasabdl szarmazd betontdrmelék is keletkezik, ezt a frakeciét engedéllyel rendelkezd
vallalkozasnak kell dtadni hasznositasra, a legkdzelebbi inert hulladékhasznosité telepen.

Jelentds mennyiségben képzddik kotrasbol szdrmazoé iszap, melyet a csatorna egyik oldala
mentén folhalmoznak, és késébb a kiszaradt deponiat elteregetik. A kikotort anyag tobbsége a
depdnia helyredllitisakor és az 0j toltések ©pitési anyagaként keriill hasznositisra. A
mederkotras sordn keletkezett iszapot rézsi feltGltéshez, toltéshez vald felhasznalasa el6it
mechanikai sziirén kell atengedni az iszapban esetlegesen felhalmozddott hulladék kisziirése,

azaz a felhaszndlni kivant iszap hulladéktél valé mentesitése céljabol.

Amennyiben a kikotort anyag nem hasznosithato helyben az épitésre ¢s esctleg elteritésre, 0gy
hulladékként sziikséges kezelni, elszallitani és artalmatianitani kell.

A depébnia- és toltésfejlesztés soran a munkateriileten sziikséges lesz a novényzet irtasa. Kis
atmérdjit 0-10 cm és nagyobb torzsatmérdjli fsszaru ndvényzet irtdsa egyarant sziikséges. A
kisebb atmérdjli (cserje, bozot) nivényzet leirtdsit kovetden, mobil apritdgép helyszini
iizemeltetésével eld kell késziteni. A keletkezett zoOldhulladékot a legktzelebbi
komposztalotelepre kell szallitani. A vastagabb fasszam ndvényzet irtasabdl szarmazo faanyag

felhasznalhato, ezért ennek mennyisége nem hulladékként jelenik meg.

A tevékenység soran keletkezd hulladékok csak az adott hulladék kezelésére engedéllyel és
feljogositissal rendelkezdnek adhatok at.
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A hulladék hasznositasara, Artalmatlanitasara — a kdrnyezeti és gazdaségi hatékonység
figyelembevételével kivalasztott — lehetd legkdzelebbi, arra alkalmas létesitményben keriilhet
SOr.

Zaj-és rezgésvédelem:

Jelenlegi helyzet: A tervezett beavatkozdsok kornyezetében - az érintett telepiilések lakott
részeinek kdzelében tervezett beavatkozasokat leszamitva - jobbara mezégazdasagi miivelést
folytatnak, jelentosebb telepitett zajkibocsaté forrds nem taldlhats. Az ezen teriileteken
lizemelé idOszakos zajforrdsok a mezdgazdasigi munkagépek, amelyek megitélhetd
rendszeres zajterhelést nem okoznak.

Epités alatti idészak: Az elbzetes vizsgalati dokumentécid zaj- és rezgésvédelmi fejezete
alapjan megdllapithatd, hogy a toltés/deponiafejlesztési, kotrds/medertisztitasi  és
csatornalétesitési munkédk kornyezetében talalhaté védendd épiiletek térségében iddszakosan
nappali idoszakban hatarérték feletti terhelés varhatd.

A kornyezeti zaj ¢s rezgés elleni védelem egyes szabalyairol sz616 284/2007. (X.29.) Korm.
rendelet (tovébbiakban:Zajrendelet) 12. § alapjan a kivitelezd a zaj- és rezgésvédelmi
kovetelményeket az épitbipari tevékenység ideje alatt kiteles betartani. A Zajrendelet 13. § (1)
alapjan a kiviteleznek felmentést kell kérnie a kornyezeti zaj- és rezgésterhelési hatdrértékek
megallapitasarol szold 27/2008. (XI1.3.) KvVM-EiM egyiittes rendelet 2. szdmi melléklete
szerinti zajterhelési hatdrértékek betartasa alol az épitési idGszakokra a kdrnyezetvédelmi
hatdsagtol.

A 13. § (2) bekezdése értelmeében a kérelemben meg kell jeldIni a hatarérték thllépés okat, a
felmentéssel érintett idészak kezdd és végnapjat, a zajcsokkentés érdekében tervezett
intézkedéscket és azok varhatd eredményeit.

A fejlesztés nagy mennyiségii f6ld megmozgatasaval jar majd, azonban az athelyezésre keriild
toltések/deponiak, és a Iétesitett csatorna anyaga, valamint a kotrassal eltivolitott mederanyag
felhaszndlasra keriil a toltés/deponiafejlesztésnél. Az elézetes tervek szerint igy kiilsd
foldanyag beszallitasra nincs sziikség, amennyiben mégis, akkor nem nyitnak 1j anyagnyeré-
helyet, hanem meglévd banyakbol biztositjdk azt. A Zajrendelet 7. § (1) bekezdésékben
foglaltak szerint az 1j tevékenység telepitéséhez és megvaldsitasahoz sziikséges szallitasi
tevékenység hatésteriilete az a szallitisi Utvonalakkal szomszédos, zajtdl védendd teriilet,
amelyen a szallitasi, fuvarozasi tevékenység legalabb 3 db mértéki jarulékos zajterhelés-
véltozast okoz.

Uzemi llapot: A védvonal és a miitargyak iizemeltetése a kordbbiakban folyo iizemeltetési
tevékenységtdl nem kiilonbdzik jelentdsebb mértékben, zajterhelés szempontjabdl nem jelent
szamottevd valtozdst. A hdrom nagymitargy mar korabban is {izemelt, a fejlesztés a
mikodésiik ltal okozott zaj szintjét, mértékdt nem noveli. A kismiitargyak (az egy 1j is) kézi
miikddtetéstiek.

Levegivédelem:

A projekt fokuszaban 4llo Sid-csatorna elvalasztja a Mezofsldet ¢s @ Dunantdli-dombsag
Kiils6-Somogynak nevezett tijegységét. Az érintett telepiilések a légszennyezettségi
agglomerécidk és zonak kijeldlésérdl szolé 4/2002. (X. 7.) KvVM rendelet szerint a 10, egyéb
zonakédba (az orszag t6bbi teriilete — kivéve néhany varost) tartozik. A legnagyobb szennyezd
forrast a vizsgalt teriileten a lakossagi fiités és a kdzlekedés jelenti jelenleg.
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Az épités &s lizemeltetés soran helyhez kotott bejelentés koteles légszennyezd pont- és diffuz
forrast nem létesitenek. Az épitkezés sordn az épitdanyagok szallitasabdl, a tereprendezésbol
¢s a munkagépek lizemelésébdl szarmazd emisszioval kell (NOx, CO, CH-ek, szalld por)
szamolni. A munkagépek kipufogbdgdzai miatt jelentkezd levegbkdrnyezeti terhelés hatasa
varhatoan a legkozelebbi lakott teriileteken is elviselhetd (egyes, a beavatkozasokhoz nagyon
kozel eso helyeken, példaul Siofokon idészakosan terheld) lesz. Jelen projekt esetén 300 m-es
hatasteriilet feltételezhetd. Tekintettel arra, hogy a Sié mentén szamos telepiilés, illetve
teleplilésrész ezen tavolsagon belill taldlhato, czért feltételezhetd, hogy kiilonosen kedvezbtlen
szélviszonyok esetén tobb lakott teriilet is kitett lehet majd a porterhelésnek. A kiporzasra
hajlamos foldanyagot szallitd tehergépjarmiiveket ponyvival kell letakarni, toviabba szaraz
id6szakban a kiporzd felilletek nedvesitése is sziikséges.

A légszennyezbanyagok (ide értve az liveghazhatas gazokat, kiilénésen a szén-dioxidot is)
kibocsatisaban jelentds névekedés nem vérhato a fejlesztett rendszer fenntartasa soran.

Jelen hatdrozat nem mentesit egyéb, a tevékenység megkezdéséhez kiilon jogszabalyok
alapjan sziikséges engedélyek beszerzése alol.

Jelen diontés fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthato

Jelen hatarozatommal megkeresem a tevékenységgel érintett telepiilések, Enying Varos
Jepyz6jét, Lajoskomdrom Nagykizség Jegyzijét, Cece Kozos Onkormanyzati Hivatal
Jegyz6jét (Vajta telepiilés vonatkozasaban), Dég Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjét
(Mezokomarom telepiilés vonatkozisaban), Lepsény Kazds Onkormanyzati Hivatal
Jegyz6jét (Szabadhidvég telepiilés vonatkozasiban), Mezdszilas Kézis Onkorméanyzati
Hivatal Jegyzéjét (Igar telepiilés vonatkozasaban), Simontornya Viaros Jegyzdjét,
Tolnanémedi Kozis Onkormdnyzati Hivatal Jegyzdjét (Tolnanémedi telepiilés
vonatkozasiban), Pincehely Nagykozség Jegyzdjét, az Ozorai Kizis Onkormdinyzati
Hivatal Jegyzéjét (Ozora teleplilés vonatkozasiban), Magyarkeszi Kizis 6nkorms’myzati
Hivatal Jegyzéjét (Felsényék telepiilés vonatkozdsaban) és az Adandi  Kozis
Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjét (Adand telepiilés vonatkozasiban), hogy jelen
hatirozatom kézhezvételét kivetd nyolcadik napon gondoskodjanak a hatirozat helyben
szokésos médon torténd nyilvanos kozzétételérdl, és a kozzétételt kévetd Gt napon beliil
tajékoztassik a Kdérnyezetvédelmi Hatdsagot a kozzététel idGpontjardl, helyérdl, valamint a
hatarozatba valé betekintési lehetbség modjarol.

Elrendelem, hogy az iligyfelek tdjékoztatisaért felelés személy a hatdrozat kiadményozasat
kovetden haladéktalanul gondoskodjon a hatdrozatnak a Komyezetvédelmi Hatésdg
hirdet6tablajan torténd kifuiggesztésérol, illetve az internetes honlapjan és a kozponti
rendszeren valo kdzzétételérol,

Az Orszagos Viziigyi Foigazgatosag az elozetes vizsgalati eljaras igazgatasi szolgaltatasi dijat,
azaz 250.000,- Ft-ot megfizetett, egy€b eljarasi koltség nem meriilt fel.

E déntés ellen a kozlésétdl szdmitott 15 napon belill a Pest Megyei Kormanyhivatalhoz
cimzett, de a Székesfehérvari Jarasi Hivatalhoz (8000 Székesfchérvar, HosszOsétatér 1.,
Levelezési cim: 8002 Székesfehérvar, Pf.: 137.) benyujtott — dijkételes — fellebbezéssel lehet
élni. A jogorvoslati eljaras dija az eljarasért fizetendé igazgatasi szolgéltatasi dij 50%-a,
természetes személyek és civil szervezetek esetén az alapeljaras dijanak 1%-a. A dijat az
eljaras kezdeményezésekor a 10029008-00335670-00000000 szdma eldirdnyzat-felhasznalasi
szamlara kell atutalasi megbizassal teljesiteni, vagy készpénz-tutalisi megbizdssal (csekk)
postai Gton befizetni. A kozlemény rovatban fel kell tiintetni: ,,FE-08/KTF/05889-1/2017.
tigyiratszam, jogorvoslati eljarasi dij”. A dij megfizetését igazolo befizetési bizonylatot vagy
annak masolatat a jogorvoslati kérelem eldterjesztéséhez mellékelni kell.
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A fellebbezést a Pest Megyei Kormanyhivatal biralja el, aki jelen dontést helybenhagyhatija,
megvaltoztathatja vagy megsemmisitheti, avagy — tovabbi tigyfél bevondsanak sziikségessége
esetén — a megsemmisités mellett 11 eljarasra utasithat.

A fellebbezésben nem lehet olyan Wj tényre hivatkozni, amelyrdl az iigyfélnek a dontés
meghozatala el6tt tudomasa volt. A fellebbezést indokolni kell. Fellebbezés benyujtdsinak
hangkapcsolatot biztositd e¢lektronikus tuton, ideértve a telefont, vagy irasbelinek nem
mindsithetd elektronikus dton nincs helye.

A szakhatdsagi dlldsfoglalas ellen kiilon jogorvoslatnak helye nincs, az a jelen dontésem elleni
fellebbezés keretében taAmadhatd meg,

INDOKOLAS

A Fejér Megyei Korméanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fbosztalyan (a tovabbiakban: Kornyezetvédelmi Hatosag) az Orszagos Viziigyi
Féigazgatdsag (1012 Budapest, Marvany utca 1/d., a tovdbbiakban: Féigazgatosag) meghizdsabdl
eljard, VIZITERV Consult Kft. (1149 Budapest, Angol u. 32.) altal 2017. jalius 26. napjan a Balaton
levezetd rendszer korszerlisitése tirgyaban benynjtott kérelem és az OKO Kornyezeti, Gazdasagi,
Technoldgiai, Kereskedelmi, Szolgaltatd és Fejlesztési Zrt. (1013 Budapest, Attila at 16.) altal
készitett eldzetes vizsgalati dokumentacié alapjan FE-08/KTF/5889/2017. tigyszamon elGzetes
vizsgalati eljaras indult a kirnyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes kirnyezethaszndlati engedélyezési
eljardsrol szold 314/2005. (XI1. 25.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: R.) 3. § (1) bekezdésének a)
pentja alapjan.

A tervezett tevékenység a Kormdny a Kornyezeti és Energiahatékonysdgi Operativ Program
keretében megvalosuld egyes vizgazdalkoddsi célit beruhdzdsokkal dsszefiiggd kizigazgatdsi hatosdgi
iigyek nemzetgezdasdgi szempontbol kiemelt jelentdségii tiggyé nyilvdnitdsdrdl szoloé 285/2016. (IX.
21.) Korm. rendelet (a2 tovabbiakban: Kiemelt.R) 1. melléklet 13. pontja és 2. melléklet 2. pontja
alapjan nemzetgazdasigi szempontb6l kiemelt jelentdségit iiggvé nvilvanitotta. A tervezett
beruhdzas a Kornyezeti és Energiahatékonysdgi Operativ Program éves fejlesziési keretének
megdilapitasarol szol6 1084/2016. (I1I. 29.) Korm. hatarozat 2. mellékletének 39. pontjaban is
szerepel.

A tervezett tevékenység a R. 3. szami mellékletének 127.a) pontja [Vizfolyasrendezés (kivéve az
eredeti  vizelvezetd-képesség helyredllitasara irdnyulod, fenntartasi c€lo iszapeltavolitast és
rézstirendezést, amennyiben az a vizgylijtd-gazdalkodas egyes szabalyairdl szol6 kormanyrendeletben
¢ldirtak szerint a vizek allapota romlasdnak megel6zését, megakadilyozasat szolgalja) 1 km
vizfolyashossztol.] és a R. 3. szdma mellékletének 81. pontja [Felszini vizek kozétti vizatvezetés
( amennyiben nem tartozik az 1. szami mellékletbe) b) ha az atvezetett viz meghaladja a vizadd
vizfolyas augusztusi 80%-os vizhozamanak (Qaug80%) 20%-4t] alapjan a kornyezetvédelmi hatosag
elézetes vizsgalatban hozott déntésétdl fiiggden kdrnyezeti hatasvizsgélatra kitelezett tevékenység.

A Komyezetvédelmi Hatosag a kdzigazgatdsi hatdsdgi eljards és szolgdltotds dltaldnos szabdlyairdl
52616 2004. évi CXL. térvény a tovabbiakban (Ket.) 22. § (2) bekezdése alapjan FE-08/KTF/5889-
2/2017. iktatoszami végzésével az elGzetes vizsgalati eljaras lefolytatasa iranti kérelmet részben ( a
kérelem Somogy megyét érintd szakaszara vonatkozo részében ) attette illetékessége hidnya miatt a
Lataskdrrel és illetékességgel rendelkez6 Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposvari Jarasi
Hivatalahoz.

A Kornyezetvédelmi Hatdsdg FE-08/KTF/5889-3/2017. iktatdszami végzésével az elbzetes vizsgalati
¢ljaras lefolytatisa iranti kérelmet részben ( a kérelem Tolna megyét erintd szakaszara vonatkozd
részében ) attetts illetékessége hianya miatt a hataskdrrel és illetékességgel rendelkezé Tolna Megyei
Kormanyhivatal Szekszardi Jardsi Hivatalahoz.
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A Komyezetvédelmi Hatosag a Ket. 71/A. § (1) bekezdése alapjdn FE—08/KTF/5889-10/2017.
iktatészdmon fliggd hatalya déntést hozott.

A Kornyezetvédelmi Hatdsag 2017. augusztus 3. napjan — a R. 3. § (3) bekezdése alapjan — a
hivatalaban, a kozponti rendszeren, valamint a honlapjan kizleménvt tett kézzé; tovabba a
kozigazgatdsi hatosdgi eljdrds meginduldsdrol szol6  értesités érdekében vezetetr elektronikus
adathazis Iétrehozdsardl, vezetésérdl, valamint az adatbdzis alapjan toriénd értesitésrdl sz0lo
187/2009. (IX. 10.) Kormanyrendelet 2. § (2) bekezdése és a Ket. 28/A. §-a alapjan a kdzleményt
megkiildte az érintett civil szervezetek részére.

A Ket. 29. § (6) bekezdése és a R. 3. § (4) bekezdése alapjan, a fenti kézlemény kdzzétételével
egyidejlileg a Komyezetvédelmi Hatésdg az FE-08/KTF/5889-6/2017. iktatészdmi levelében
megkiildte a kdzleményt, a kérelmet, az elézetes vizsgalati dokumentaciot Enying Varos Jegyzbjének,
Lajoskomarom Nagykdzség Jegyzdjének, Vajta Kozség JegyzGjének, Mezdkomdrom Kozség
Jegyzdjének, Szabadhidvég Kozség Jegyzbjének, Igar Kozség Jegyzbjének, mint a telepités helye
szerinti telepiilések jegyzdinek a kozteriileten és a helyben szokasos médon t6rténd kdzhireé tétel
érdekében.

A Komyezetvédelmi Hatosdg intézkedett a kérelemnek és mellékleteinek a honlapjan torténd
kozzétételérol.

A kozlemény megjelenésétdl kezdve az érintett nyilvédnossag szémira a rendelkezésemre 4ll6
dokumentéiciokba, valamint az iigyfelek részére az eljaras iratanyagaba a betekintési lehetOséget a
Kdmyezetvédelmi Hatdsag iigyfélfogadasi rendjének megfeleléen folyamatosan biztositottam.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE-08/KTF/5889-11/2017. iktatdszamil végzésében hidnypotlasra
szolitotta fel a Foigazgatésagot az Osszesitett hatasteriilettel érintett ingatlanok, a tevékenységgel
érinteft ingatlanok pontos megjeldlése, a megyehataron halado folyamszakaszok megjeldlése, az erdd
igénybevétellel erintettség, taj-és természetvédelmi kérdések tisztizdsa, valamint annak tisztizasa
érdekében, hogy a Sio6 als6 és a Nador also csatorna kozotti atvezetés kapacitasértéke meghaladja-e a
R. 1. szami mellékelt 35. pontjaban, vagy a 3. szami melléklet 81. pontjaban foglalt értékek
valamelyikét.

A Foigazgatosag 4altal FE-08/KTEF/5889-15/2017. szdmon benydjtott hidnypotlas  alapjan
megallapitisra kerliltek azon folyamszakaszok, ahol a tervezett tevékenység két megye (Fejér-
Somogy ¢és Fejér- Tolna) hatéran halad, €és amely két megyei kormanyhivatal illetékességi teriiletét is
€rinti.

A hianypotlasban megjeldlt, két megyét érintd szakaszok vonatkozasédban az illetékességi vita
megoldasara vonatkozéan az érdekelt hatdsagokkal folytatott egyeztetés és a megelézés elve alapjan a
Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatala jar el.

A benyljtott hianypdtlas alapjan, egyeztetve a Somogy Megyei Kormanyhivatal illetékes
féosztdlyaval, az FE-08/KTF/5889-2/2017. iktatoszamii attételt elrendelé végzésemet akként
egészitettem ki, hogy a Somogy Megyei Kormanyhivatalhoz a kérelemnek kizarélag a Somogy
megyét érintd részét, a Sié6 108+120 fkm-t6l a 120+879 fkm szelvényig terjedd szakaszara
vonatkozdan tettem at.

A benyujtott hidnypoétlas alapjan, egyeztetve a Tolna Megyei Kormanyhivatal Szekszirdi Jarasi
Hivatala Agrériigyi és Kérnyezetvédelmi Foosztalyaval, az FE-08/KTF/5889-3/2017. iktatészamu
attételt elrendeld végzésemet akként egészitettem ki, hogy a Tolna Megyei Kormanyhivatalhoz a
kérelemnek kizarolag a Tolna megyét érintd részét a Si6 0+000 fkm szelvénytdl a 76+480 fkm
szelvényig, a Sid 76+862 fkm szelvényt6l a 80+000 fkm szelvényig és a Si6 84+150 fkm szelvénytdl a
89+283 fkm szelvényig terjedd szakaszara vonatkozoan tettem at.

A Foigazgatosag FE-08/KTF/5889-17/2017. szamon iktatott levelében megkiildte a kért hianypotlast,
amely alapjan megallapitast nyert, hogy a tervezett tevékenység a R. 3. szimi mellékletének 81.
pontja [Felszini vizek kdzotti vizatvezetés (amennyiben nem tartozik az 1. szmi mellékletbe) 5) ha az
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atvezetett viz meghaladja a vizadd vizfolyas augusztusi 80%-0s vizhozamanak (Qaug80%) 20%-4t]
ala is tartozik a Si¢ also és Nador alsé csatorna kbzotti dtvezetés révén.

A hianypétlasként benyajtott dokumentacid alapjan a Kornyezetvédelmi Hatdsag 2017. augusztus 17.
napjan ~ a R. 3. § (3) bekezdése alapjan — a hivatalaban, a kbzponti rendszeren, valamint a honlapjan
modositott kézleményt tett kzzé; amelyet megkiildott az érintett civil szervezetek részére.

A Kérnyezetvédelmi Hatoség az FE-08/KTF/5889-43/2017. iktatészamia levelében megkiildte a
médositott kbzleményt és a hianypdtlast Enying Varos Jegyzbjének, Lajoskomarom Nagykdzség
Jegyz8jének, Cece Kzos Onkorményzati Hivatal Jegyzdjének (Vajta telepiilés vonatkozasaban), Dég
Kézos Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjének (Mezékomdrom telepiilés vonatkozésdban), Lepsény
Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyzéjének (Szabadhidvég telepiilés vonatkozasiban), Mez6szilas
K8z8s Onkorményzati Hivatal Jegyz8jének (Igar telepiilés vonatkozasaban), mint a telepités helye
szerinti telepiilések jegyzdinek a kozteriileten és a helyben szokdsos maddon torténé kdzhirré tétel
erdekében.

A Kornyezetvédelmi Hatosag intézkedett hidnypdtlasként benyujtott dokumentécio honlapjan torténd
kozzétételérdl.

A két megyét érintd szakaszokra tekintettel a Kornyezetvédelmi Hatosag FE-08/KTF/5889-44/2017.
iktatészamii levelével a kozleményt megkiildte Adand Kozos Onkormanyzati Hivatal Jegyz6jének a
kézlemény kdzzététele érdekében, valamint biztositotta, hogy a dokumentacid és az ahhoz benyujtott
hianypétlas a betekintés biztositasa érdekében rendelkezésre alljon.

A Kornyezetvédelmi Hatosig FE—08/KTF/5889-45/2017. iktatoszama levelével a kdzleményt
megkiildte Simontornya Véros Jegyzdjének és Ozora Kozés Onkorményzati Hivatal Jegyzdjének a
kozlemény kozzététele érdekében, valamint biztositotta, hogy a dokumentacié és az ahhoz benydjtott
hidnypdtlas a betekintés biztositasa érdekében rendelkezésre alljon.

A Kornyezetvédelmi Hatésdg az FE-08/KTF/5889-52/2017.iktatészami levelében megkiildte a
kozleményt, a kérelmet, az eldzetes vizsgalati dokumentaciot és az ahhoz benyijtott hianypdétlast
Tolnanémedi Kozds Onkormanyzati Hivatal Jegyzdjének (Tolnanémedi telepiilés vonatkozasaban),
Pincehely Nagykozség JegyzOjének és Magyarkeszi Kozos Onkorményzati Hivatal Jegyzbjének
(Felsonyék telepiilés vonatkozasaban), mint a telepités helye szerinti telepiilések jegyzdinek a
kozteriileten és a helyben szokasos médon torténd kozhirré tétel érdekében.

A Nemzeti Okologiai és Természetvédelmi Egyestilet, civil szervezet ligyféli jogéllas megallapitasat
keérte 2017. augusztus 8-an kelt, és a Kornyezetvédelmi Hatosagon FE-08/KTF/5889-18/2017. szdmon
iktatott levelében, egyben észrevételeket tett a tervezett tevékenységre vonatkozdan.

A Nemzeti Okologiai és Természetvédelmi Egyesiilet a Kornyezetvédelmi Hatdsdghoz 2017.
augusztus 16-an érkezett és FE—08/KTF/5889-46/2017.szamon iktatott levelében csatolta a civil
szervezet alairasokkal ellatott alapszabalyat.

A R. 5. § (1) bekezdése szerint a kdrnyezetvédelmi hatésag a déntéshozatal cldtt a kirnyezetre
gyakorolt hatds jelent0ségének megitélésére, valamint a késébb benyijtandd engedélykérelem
tartalmara vonatkozé - és a 3. § (3) bekezdésének d) pontja, illetve a 12-15. §-ok szerint kapott -
észrevételeket érdemben vizsgalja.

A Komyezetvédelmi Hatosag az FE-08/KTF/5040-41/2017. iktatoszami végzésével nyilatkozattételre
szélitotta fel a Fdigazgatosagot a Nemzeti Okoldgiai és Természetvédelmi Egyesiilet észrevételeire
vonatkozdan.

A Foigazgatosag 2017. augusztus 21-én érkezett FE-08/KTF/5889-55/2017. szamon iktatott levelében
nyilatkozott a Nemzeti Okoldgiai és Természetvédelmi Egyesiilet észrevételeire.

A Kornyezetvédelmi Hatosdg a tArgyi eljaras sordn a beeérkezett észrevételeket €s a Foigazgatosig
altal azokra tett nyilatkozatot a hataskorét érintden érdemben vizsgalta.

A Komyezetvédelmi Hatésag az FE-08/KTF/5889-39/2017. iktatoszamn levelében a Ket. 15. § (4)
bekezdése alapjan megkereste a Tolna Megyei Kormanyhivatal Szekszardi Jarasi Hivatala Agrariigyi
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és Kornyezetvédelmi Foosztalyat €s a Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposvari Jarasi Hivatala
Agrariigyi €s Kérnyezetvédelmi Foosztalyat nyilatkozatanak megadasa végett.

A Komyezetvedelmi Hatosag az FE-08/KTF/5889-40/2017. iktatdszamil levelében a Ket. 15. § (4)
bekezdése alapjan a Kézép-dunantali Viziigyi Igazgatosagot, a Dél-dundntili Viziigyi [gazgatosagot, a
Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosdgot, a Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésdgot €s a Balaton-
felvidéki Nemzeti Park Igazgatosagot értesitette az eljaras meginditasarol.

A Kornyezetvédelmi Hatosdg az FE-08/KTF/5889-63/2017. iktatoszamil levelében a Ket. 15. § (4)
bekezdése alapjan a Budapest Fovaros Kormanyhivatala Kozlekedési Foosztily Hajozasi és
Engedélyezési és Ellendrzési Osztalyt értesitette az eljaras meginditasarol.

A Kornyezetvédelmi Hatosag az FE-08/KTF/5889-64/2017. iktatoszamu végzésében a Ket. 15. § (5)
és (5a) bekezdései és 71. § (1) bekezdése, valamint a Kvt. 98. § (1) bekezdése alapjan a Nemzeti
Okologiai és Természetvédelmi Egyesiilet részére az iigyféli jogalldst megallapitotta.

A jelen eljaras keretében a Kérnyezetvédelmi Hatésdghoz benyijtott dokumenticié alapjin a
kivetkezék allapithatéak meg:

Az clbzetes vizsgilati cljards a kérelem szerint Fejér, és a megyehatiron haladd, kozos
folyamszakaszok vonatkozasaban Tolna és Somogy megye kizigazgatasi teriiletét érinti.

A levezet6 rendszer korszeriisitésének elsddleges célja a Balaton vizgazdalkodasanak javitisa, a
vizszintjének stabilizalasa (a karos tulzottan magas, vagy thizottan alacsony vizszint elkeriilése), ezzel
az Skologiai allapotanak és turisztikai hasznositési lehetdségeinek javitasa.

A stabil vizhasznalatokat tamogaté allapot elérése érdekében szilkséges a vizszint-szabdlyozas
feliilvizsgélata a teljes vizgy(ijté teriileten iGrient beavatkozdsok és a globaiis éghajlatvaltozas
hatasanak figyelembevételével, a mederben valé tébblettarozas lehetdségének megteremtése, az arvizi
biztonsdg novelése. E cél erdekében alapvetden sziikséges a vizkivételi mitargyak -
vizszintszabalyozo zsilip, hajdzsilip, Balatonkiliti duzzaszté — atépitése, a Sidé csatorna vizlevezetd
rendszerének felijitasa és bovitése.

A teljes beruhazassal érintett telepiilésck: Adénd, Balatonszabadi, Bikdcs, Enying, Felsdnyék, Igar,
Kajdacs, Kélesd, Lajoskomarom, Mez6komarom, Nagydorog, Ozora, Palfa, Pincehely, Sarszentldrine,
Simontornya, Siéfok, Sidjut, Szabadhidvég, Tolnanémedi, Vajta.

A teljes beruhazast illetben a vizfolyas felsd, kozépsd €s alsé szakaszra tagolhatd, azonban jelen
projekt célkitlizései és beavatkozasi javaslatai alapjan két jellemz6 szakaszra osztottdk a csatornat, a
felsG-kodzépsd szakaszra, valamint az alsé szakaszra.

A fels6-kozépsd szakasz a 120+879 fkm — 79+477 fkm kodzott halad, mig az alsé szakasz a 79+477
fkm — 0+000 kodzitt.

A tervezett beavatkozasok a 120+879 fkm — 41+744 fkm k&zitt tervezettek.

Jelen elozetes vizsgalati eljaras targyat képezd, a Fejér Megyei Kormanyhivatal illetékességi
teritletéhez tartozo telepiilések: Enying, Igar, Lajoskomarom, M¢zékomarom, Szabadhidvég, Vajta.

A két megyét (Tolna-Fejér, Somogy-Fejér) érinté szakaszok vonatkozdsaban - ahol a Sié a megye
hatarin halad — az illetékesség targyaban az érdekelt hatosagokkal folytatott egyeztetés és a megelézés
elve alapjan a Fejér Megyei Korméanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatala jar el.

Azon érintett telepiilések ahol a Sié két (Fejér-Tolna, Fejér-Somogy) megye hatirin halad:
Simontornya, Tolnanémedi, Pincehely, Ozora, Felsényék, Adand.

A kizérdlag a Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal illetékességi teriiletére eso
szakasz, valamint azon k&z0s, két megyét érintd szakaszok, ahol a Si6 a megyehataron halad, és
amelyekben a Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatala jar el a kovetkez6k:
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8io szelvényszdma Erintett megye
| flm-t61 fhm-ig balpart jobb part
alsd
76+48() 76+862 Fejér megye Tolna megye szakasz
+ + ié

80+000 84+150 Fejér megye Tolna megye felsé-
894283 96+720 Fejér megye Tolna megye kozépso
96+720 106+640 Fejér megye Fejér megye i
106+640 108+120 Fejér megye Somogy megye

A fenti szakaszokkal érintett tevékenységeket vizsgilja a kornyezetvédelmi hatosig az elGzetes
vizsgalati eljaras soran.

A tervezett beavatkozasok koziil a fentiek szerint meghatarozott illetékességi teriileteken a kévetkezd
munkék elvégzése €s létesitmények megvaldsitasa tervezett:

FelsO-kdzépsd szakaszon (108+120 fkm—80+000 fkm kozitt):

e meder ¢és deponia fejlesztése (teriiletvasarlas és miivelési g valtas)
s feliszapolddas, zatonyok megsziintetése
¢+ magassaghianyos depénidk rendezése
¢ korona stabilizacidja —
Si0 csatorna bp. 80+000 és 80+379 fkm kdzitti szakaszon 379 m hosszban,
— Si6 csatorna jp. 80+000 ¢és 80+163 fkm kdz6tti szakaszon 163 m hosszban,

— Sid csatorna jp. 80+000 és 80+543fkm kozitti szakaszon 543 m hosszban, # mentett oldali
savban,

¢ mitargyak feldjitasa
~ 824759 bp. zsilip 2*120*140
84+148 bp. zsilip 2*¥120*140
92+233 bp. tiltds ateresz 80/110
106+533 bp. zsilip 100%120, vizatemeld

A felsorolt miitargyak esetében eclsdsorban az elzirészerkezetek pdétldsa szilkséges, egyes
esetekben a miitargy megkdzelitéséhez sziikséges stabilizalt rampat, megkdzelitd utat épiteni, més
esetben a mobil szivattylk clhelyezéshez szilkséges beton feliilet hianyzik.

Alsé szakaszon

o a76+862 tkin—76+480 fkim kdzétt, Igar és Simontornya telepiiléseknél van Fejér és Tolna megye
hatara, itt a meder tisztitasa, kotras torténik, a feliszapolodas, zatonyok megsziintetése érdekében.

o  Si0 also6 és Nador also csatorna kozotti atvezetes kiépitése (ij csatorna épités) torténik Palfa-Vajta
kdzséghatarban. Az GsszekStd csatorna Sid feldli végén egy tervezett kétoldali kettds elzarasu
zsilipes miitargy biztosithatja a vizkormanyzist. Ezzel lehetéség nyilik mindkét iranybdl az
alacsonyabb vizszint(i csatorna felé max. 30 m’/s-os vizitvezetésre.
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Egvéb munkdlatok a teljes szakaszon, melvek érintik a fent meghatirozott illetékességi teriileten 1évé
egves telepliléseket is:

A Balaton, a Sié és a kapcsolédd vizfolyasok rendszerszerti €s hatékony miikddtetéséhez gyorsan
elérhetd, megbizhatd vizrajzi, meteorolégia informdciok sziikségesek, ezért a projekt részeként az
érintett felszini vizrajzi monitoringhalézat fejlesztése is megtorténik. A projekt keretében a vizrajzi,
hidrometeorologiai €s hidromorfolégiai méréseket lehetdvé tévod fejlesztések, részben a meglévd
dllomasok 4talakitisaval és fejlesztésével, részben wj allomasok Iétesitésével valdsulnak meg.
Mindegyik 4llomasra a legkorszeriibb tavjelzd berendezés keriil beépitésre, mely kiilénisen fontos az
arvizvédelem és a katasziréfavédelem hatékony mitkodéséhez, valamint a klimavaltozashoz
kapcsolddo eredményes adaptacidhoz.

A tervezett tevékenysép kérnyezeti elemekre gyakorolt hatasat vizsgilva az _alibbi
megallapitasok tehetdk:

Levegdtisztasag-védelmi szempontbol:

A tevékenység altal érintett teriiletek a 1égszennyezettségi agglomeraciok és zonak kijelslésérdl szolo
4/2002. (X.7.) KvVM rendelet 1. szimi melléklete alapjan a 10. szam@ Iégszennyezettségi zoniba
tartoznak.

Az épités és lizemeltetés soran helyhez kotott bejelentés koteles légszennyezd pont- és diffuz forrast
nem létesitenek.

Az ¢épitési munkakbol szdrmazé kiporzasbol, a toltések/deponaifejlesztésck soran végzett
foldmunkakbol, valamint a szallitdjarmiivek mikodéseébol adodik tobblet légszennyezés, mely az
épitkezés befejezésével megsziinik. A kiporzas szamitott hatasteriilete 300 m. A Kkiporzas
csOkkentésére a szallitd tehergépjarmiiveket ponyvaval takarjak, illetve a kiporzo feliileteket
nedvesitik. A dokumentéci6é alapjan a munkagépek kipufogogazai miatt jelentkezd levegbkornyezeti
terhelés hatdsa a legkdzelebbi lakott teriileteken elviselhetd. A foldanyag szallitasat a Sié mentén
végzik, igy a lakoteriileteknél a légszennyezoanyag kibocsatas nem okoz tébbletterhelést. A fejlesztett
rendszer fenntartisa tibblet légszennyez6 anyag kibocsatast nem okoz.

Az ¢pités liveghazhatst gazok kibocsatasdval jar, mint a munkagepek €s szallitéjarmiivek iizemanyag
felhasznalasbol szarmazé szén-dioxid. A kibocsatas csokkentése érdekében a szallitasokat
minimalizaljdk, valamint masodnyersanyagok felhasznalasara torekednek. A kiépitett rendszer
fenntartasa szintén iiveghazhatast gazok kibocsatasaval jar, azonban nem jelent tébblet kibocsatast a
beavatkozas elotti allapothoz képest.

A benytjtott dokumentacié vizsgalja a tervezett tevékenység és az éghajlatvaltozdssal szembeni
érzékenységet (az éghajlati tényezék hatdsa a projektelemekre pl.: t6ltések, acélszerkezetek, gépészeti
berendezések érzékenysége az elsodleges és masodlagos Kimatikus hatdsokkal szemben), tovabba
tartalmazza a kitettség vizsgélatat, mely a Sié beavatkozassal érintett szakaszét és kdrnyezetét érinti (a
vizgytijtd teriileten jelentkezé hirtelen nagy mennyiségii csapadék, héolvadds magas kitettségii
kategéridba keriilt besoroldsra), valamint a valtozé klimdbol eredé kockdzatokat és az
éghajlatvaltozas hatasaihoz valé alkalmazkodast (a dokumentdacioban megfogalmazott alkalmazkoddsi
lehetdségek egyszerre 16bb, sok esethen az dsszes magas kockdzatu itélt eseményt bekovetkezésnek
valgsziniiségét mérsékli).

A hatarozat 4.7.1 €s 4.7.3 pontjaiban szerepl6 eldirast a levegs védelmérdl szol6 306/2010. (X11.23.)
Korm. rendelet (tovabbiakban: Levr.) 4.§ bekezdése alapjan tettem. A Levr. 28.§ (2) bek alapjan
tettem a 4.7.2 pontban [¢v6 eloirast.

Levegotisztasag védelmi szempontbdl a fentiek figyelembevételével kornyezeti hatasvizsgalati eljaras
lefolytatasa nem indokolt.
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Zajvédelmi szemponthél:

A tervezett tevékenység soran a kivitelezéshez (a toltés/deponia fejlesztéshez, a Kotrdashoz és
medertisztitdshoz) alkalmazott munkagépek okoznak iddszakos zajhatast.

A kivitelezés varhatd id6tartama kb. 1,5-2 év, de egy adott szakaszon a munkalatok elorelathatdlag
nem tartanak tovdbb 1 hénapnal.

Az izemeltetés csak kismértéki és idészakos kornyezeti zajhatassal jar a fenntartdsi munkak soran.

A kdrnyezeti zaj és rezgés elleni védelem egyes szabdlyairdl szo16 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet
(a tovabbiakban: Zajrendelet) 12. § szerint a kivitelezd a zaj- €s rezgésvédelmi kdvetelményeket az
épitdipari tevékenység ideje alatt koteles betartani, a fentiek alapjin az 4.5.1-4.5.2 pontokban
cléirasokat tettem. Az épitési kivitelezési tevékenységbdl szarmazo zaj terhelési hatarértékeit a zajtol
védendd terilleteken a kirnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitdasdrol sz616 27/2008.
(XIL 3.) KvVM-EiiM egyiittes rendelet 2. melléklete tartalmazza.

Az elbzetes vizsgalati dokumentdciéban foglaltak szerint az épitési tevékenység soran nem zarhato ki,
hogy a tevékenységb6l hatdréricket meghaladé kornyezeti zajterhelés szarmazzon a védendd
lstesitményeknél.

A Zajrendelet 13. § (1) bekezdés a) pontja értelmében a kivitelezd egyes épitési idoszakokra, ha a
kibocsatasi hatirérték-kérelem szerint a zajkibocsatds miiszaki vagy munkaszervezési megoldassal
hatarértékre nem csokkentheté felmentést kérhet a kiilon jogszabaly szerinti zajterhelési hatarértékek
betartasa alol a kdrnyezetveédelmi hatésagtol. A fentiek alapjan a 4.5.3 pontban eloirast tettem.

A Zajrendelet 13. § (2) bekezdése szerint a kérelemben meg kell jel6lni a hatarérték tallépés okat, a
falmentéssel érintett iddszak kezdd és végnapjat, a zajcsSkkentés érdekében tervezett intézkedéseket
¢s azok varhat6 eredményeit.

A dokumentaciéban foglaltak alapjan megéllapitottam, hogy a kivitelezés korlatozott id6étartaméan tal
karos hatéssal nem kell szamolni, igy a tervezett tevékenység zajvédelmi szempontbdl nem mindsiil
jelentds kdérmyezethasznalatnak, igy hatasvizsgalat lefolytatdsa nem indokolt.

Hulladékgazdalkodasi szempontbdl:

A tervezett korszerisitési tevékenység soran az épitési, kivitelezési munkalatok soran kell hulladék
képzddéssel szamolni.

A kivitelezeési munkdk soran keletkezd6 kommunalis hulladékot az adott teriileten Osszegyijtik és
miiszakonként a kézponti telephelyre szallitjak, ahonnan a kdzszolgaltatonak keriil atadasra.

A munkateriileten dolgozé gépjarmiivek javitdsat szakszervizben végzik, az esetlegesen keletkez6
olajos gongysleget, faradt olajt, akkumuldtort a veszélyes hulladékok gylijtésére vonatkozd
jogszabalyok szerint gytijtik és engedéllyel rendelkezd szervezetnek adjak ét.

A kivitelezési munkak sorin végzett esetleges bontasi tevékenységbdl keletkezd hulladékokat
engedéllyel rendelkezd szervezetnek adjak at.

4 hulladékrol szol6 2012, évi CLXXXV. t6rvény 12. § (4) bekezdésében és a 31. § -ban foglaltakra
tekintettel az 4.6.1 pontban elGirast tettem.,

A mederkotrasokbdl keletkezé iszapot a deponia helyredllitisanal és az 0 toltések épitésénél
hasznaljak fel, igy az nem tekinthetd hulladéknak. Amennyiben a kikotort anyag nem hasznosithat6
helyben az épitésre €s esetleg elteritésre a parti savban, ugy hulladékként kezelik és engedéllyel
rendelkezonek adjak at.

A hulladéklerakassal, valamint a hulladéklerakdval kapesolatos egyes szabalyokrdl és feltételekrol
57010 20/2006. (IV.5.) KvVM rendelet 1. § (2) bekezdés c¢) pontjat figyelembe véve a 4.6.2 pontban
eldirast tettem.
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A deponia- ¢és tSltésfejlesztés soran a munkateriileten sziikséges lesz a novényzet irtasdra. Kis
atmérdjh 0-10 cm €s nagyobb torzsatmérdji fasszart novényzet irtasa egyarant sziikkséges. A kisebb
atmeérdjl (cserje, bozot) névényzetet apritast kdvetden komposztaldtelepre szallitatjdk. A vastagabb
fAsszart ndvényzet irtidsabdl szarmazd faanyagot felhasznéljak, ezért ennek mennyisége nem jelenik

meg hulladékkeént.

A fentiek alapjin hulladékgazdilkoddsi szempontbdél kérnyezeti hatasvizsgialati eljards
lefolytatisa nem indokolt.

Taj- és természetvédelmi szempontbol:

A tervezett beruhdzas f6 célja a Sid-csatorna vizlevezetd-képességének javitdsa, amelyen keresztiil a
Balaton vizgazdalkodasanak javitasa is megvalosulhat. Az elvégzett kutatasok eredményei alapjan a
szaraz id6szakok soran sziikségessé valo, a Balatont érintd vizpdtlas a td vizének a toban torténd
Htarozasaval” oldhaté meg hatékonyan. A magasabban tartott viznek csapadékos id6szakokban
azonban kockazatai is vannak, a biztonsagos lizemeltetéshez elengedben nagy leeresztési kapacitds
biztositasa is sziikséges. Ehhez nélkiilozhetetlen a Sio-csatorna leeresztési kapacitisanak névelése,
helyreallitasa.

Fentieken tulmenden tervezett a Sid alsé szakasza és a Nador-csatorna also szakasza kdzotti atvezetés
kiépitése is, amely Palfa és Vajta kozott, az egykori természetes Osszekotés mellett futé (és azt
megdrz3), annak természetes vonalvezetését kovetd, jelenleg szant6fbldi miivelés alatt All6 terileteken
tervezett atvezetd csatorna Iétesitését jelenti. A létesitményhez kapesolodd vizkormanyzo miitirgy a
Sié-csatorna mellett épiilne ki. A létesitmény elsodleges és alapvetd célia a mértékado, vagy azt
meghalad6é arhullamtomegek egy részének atvezetése a masik vizfolyasba, de erre csak &rvizi
helyzetben, pontnsabban akkor keriilne sor, amennyiben az egyik vizfolydson arvizi helyzet, 2 masik
vizfolyason pedig a vizbefogadasra alkalmas, kdzépviz koriili vizallds van. Ennek megfeleléen a
megépiild 0j csatornan vizatvezetésre elorelathatolag csak nagyon ritkan keriil sor, eléfordulhat, hogy
évek telnek el vizatvezetés nélkill. A rendszer elméletileg alkalmas lenne vizhasznositisi céln
vizatvezetésre is (a Siobol a Nador-csatorna felé), de ennek tényleges megvaldsitisdhoz tovabbi
beruhazasok is sziikségesek.

Jelen eljaras targyat képezd szakasz tilnyomérészt (a Kapos betorkollasa alatti rdvid ~380 m hosszii
szakaszt kivéve) a Sio kdzépso szakaszahoz tartozik. Itt a meder vizzel valo telitettségét 4ltaldban a
balatoni vizeresztések hatdrozzak meg, a betorkollé mellékvizfolyasok vizhozama csak csapadékosabb
id6szakok esetén jatszik szerepet. Ezen a szakaszon a meder terepbe mélyitve, deponiak kdzott halad,
kétoldalt 5,0 m széles padka (vontatout) talalhatd. A vontatdithoz csatlakozva a mederbdl kikeriild
anyagbol 5,0 m koronaszélességli deponiat alakitottak ki. A mezdkomaromi kozdti hidig a meder
dllapota megfeleld, a rézsli ¢és vontatdt fenntartott, a mederben helyenként el&fordulnak
zatonyosodasra alkalmas helyek, kiilongsen vizeresztés utin. Egyes részek rézsiicsiiszasra hajlamosak.
A rézsiiben hajézast akadalyozd fak nem taldlhatok. Az eljards targyat képezd szakasz mezdkomaromi
hid alatti részén a bal part fenntartott, hajozast akadalyozo fak elszortan taldlhatdok a rézsiiben, a jobb
parton a rézsli siirlin bendtt, ami hajozasi akadalyt képez. A jobb parti vontatdit is bendtt,
kozlekedésre alkalmatlan. Ez a mederszakasz zitonyosodasra hajlamos, kiiléndsen a mar {izemen
kiviili, medersziikiiletet okozéd mezdkomaromi vasiti hid kérmyéke.

Ezen szakasz egyes részein az altalaj j& vizvezetd, vizfolyas mellett vizzard toltés nem, csak a
vizvezetd altalajbdl allé depoénia talathatd, igy a balatoni vizeresztések soran a viz a vizfolyast dvezd
mélyebb teriileteken is rendszeresen megjelenik, annak ellenére, hogy az eresztési hozamok teljes
cgészében a mederben, mélyen a partél alatt vonulnak le. A szakaszon taldlhaté mellékcsatornak
torkolati mGtargyainak egy része rossz allapotban van, igy a vizeresztés soran az elzaras csak havéria
jelleggel, az ideiglenes clzarasokndl torténik meg és a megfeleld vizzarosag elérése gyakorlatilag
lehetetlen. A feliszapolodas foként a kanyarulatokban, illetve a sziikiiletekben jelentés, egyes kialakult
zatonyokon mér a ndvényzet is megtelepedett. A vizfolyast kisérd kétoldali depdnia hosszi szakaszon
rendezetlen, sok révidebb szakaszon magassaghidnyos, egyes esetekben teljesen hianyzik.
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A biztonséagos vizeresztést a feliszapolodasok, zatonyok megsziintetésével (nem a vizfolyds medrének
atalakitasaval, csak az eredeti allapot kotrassal torténé helyreallitisaval), a magassdghianyos depdniak
rendezésével és a vizsgilt szakaszon a deponia-korona kisebb szakaszokon torténd mechanikai
stabilizicitjaval valositanak meg a miitargyak szitkséges mértékii felujitasan tilmenden. Ezen kiviil a
vizfolyds melletti, rendszeresen eldntéssel (pontosabban szivargd vizzel) érintett teriiletek kisajatitdsa
is tervben van. Ezek kozott t6bb, jelenleg szanté miivelési agu terillet is megtaldlhatd, amelyeket a
:ovabbiakban rét/legeld vagy erd$ miivelési 4gban hasznositananak tovabb.

Jelen eljaras targyat képezo szakaszok orszdgos jelentGségli védett természeti teriiletnek, Natura 2000
teriiletnek nem képezik részét, ilyen teriileteken tevékenység nem tervezett. A csatorna és depénidja,
iletve az azt kisérd, altaldban tibb tiz méter széles teriiletsiv Mez6komarom térségében ~1,0 km
hosszon kozvetleniil szomszédos a Lajoskomaromi-loszvolgyek (teriiletkod: HUDI20031) kiemelt
Jelentdségil természet-megorzési Natura 2000 teriilettel, illetve Felsdnyék térségében ~1,2 km hosszon
3 helyi jelentdségii Felsényéki Kollari-rét természetvédelmi teriilettel. A vizfolyas a teljes vizsgalt
szakaszon az orszagos Skoldgiai halozat része — mint magteriilet. Az 0j 4tvezetd csatorna szintén az
tkoldgiai halézathoz tartozd, annak Skoldgiai folyoséhoz sorolt teriiletrészén tervezett. A vizfolyds
egyes szakaszai az Orszdgos Teriiletrendezési TervrSl sz6lé 2003. évi XXVL torvény szerinti
tijképvédelmi szempontbol kiemelten kezelendd teriilet Svezetéhez tartoznak.

A vizfolyds — mint VKI szerinti viztest — mesterséges, vizsgalt szakaszanak &kolégiai allapota
gyengének mindsitett. Targyi szakasz vizjarisa is alapvetGen mesterségesen befolyasolt, a
vizeresztések sordn szélsdségesebb vizhozamok is el6fordulnak. A csatornat elsésorban a Balaton
vizszintjének szabalyozasara, a Dunéval valé vizi dsszekdttetés megteremtésére létesitették, amely
egyben a vizgyiijto vizeinek levezetését is szolgalja. A Si6-csatorna targyi szakaszon — a fentiekben is
részletezetteknek megfelelden — mesterséges kialakitasn, amelyet sok egyenes szakasszal jellemezhetd
vonalvezetése és parti zondjanak (mesterségesen kialakitott kisér6 depdnia, vontatdut) morfolégisja is
tikrdz. Ehhez illeszkedden a benytjtott dokumentécidban bemutatott €lévildgvidelmi felmidrés szerint
a deponidkon masodlagosan kialakult sziraz-félszaraz gyepek (A-NER szerinti kéd: OC), jellegtelen
¢s zavart €lohelyfragmentumok talalhaték, j6 esetben kisebb cserjésekkel. A csak kisebb szakaszokra
jellemzd fas széri ndvényallomanyt elsésorban a spontin megjelend flizegyedek és a gyalogakéccal
erbsen fertGzott cserjések képviselik. A depodnia vizfolyassal ellentétes (,,mentett™) oldalin gyakran
riagaskérds ruderalis gyomnovényzet (OF) taldlhat6. A toltések mellett kdzvetleniil (a beavatkozasi
teriileten kiviil) foként szantok (T1) vagy fiatal parlagok (T10) talalhatok, kisebb részben jellegtelen
ide gyepek, legelok (OB) jellemzéek. A vizsgalt szakaszon kiterjedtebb, zirt nidasillomény nem
ulalhatd. A felmérés szerint az érintett éldhelyek alacsony természetességi értékiiek, kiilonbozé
mértékben, de a teljes teriiletre jellemzd, hogy invaziv 1agy- és fasszart fajokkal fertdzott. A felmérést
végzok szerint a rendszeres karbantartas miatt nem varhaté védett ndvényfajok eléfordulasa.

A benyujtott dokumentécid szerint a Sid-csatorna vizterében tobb védett allatfaj is eléfordul:
szivarvanyos &kle (Rhodeus sericeus), a barna varangy (Bufo bufo), zold levelibéka (Hyla arborea), erdei
béka (Rana dalmating), kecskebéka (Rana esculenta), vizisiklé (Natrix natrix), a kiterjedtebb parti
vegetacioval jellemezhetd terilleteken, nadasokban flilemille (Luscinia megarhynchos), énekes
radiposzata (Acrocephalus palustris), nadi rigd (Acrocephalus arundinaceus). A nedvesebb rétek
taplalkozohelyiil szolgdlnak a fokozottan védett fehér golya (Ciconia ciconia) szamara, a viz mellett
cléfordul a vidra (Lutra lutra) is.

A Kérnyezetvédelmi Hatosag rendelkezésére 4ll6 adatok szerint Szabadhidvég térségében a tervezett
munkalatok érintenék fokozottan védett madarfaj fészkének védGzondjanak szélét, amelyre
vonatkozoan a természetvédelmi hatosag a korabbiakban erddgazdalkodasi és vadaszati korlatozast
rendelt el.

£

A tervezett tevékenységekkel érintett teriiletre vonatkozéan (vagy a hatasteriileten 1évé, a
tevékenységgel kozvetetten érdemben negativ modon érinthetd) védett természeti, illetve jelentds
természetvédelmi éri€k eldfordulasar] — elobbin tulmenden — a természetvédelmi kezeld nemzeti park
igazgatosagok nem rendelkeznek. A benyujtott dokumenticioban megjellteken tilmenden tovabbi
{clsbsorban) vizhez kotddd védett allatfajok elbfordulasa sem kizarhatd, azonban a vizfolyis
alapvetéen mesterséges jellegébdl és a kiséré novényzet alacsony természetességi értékébal, illetve
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ozonfajokkal vald fertézottségébdl adoddan unikélis természetvédelmi érték eléforduldsara nagy
valdsziniliséggel nem lehet szamftani.

A vizfolyas kotrasa, a vizindvényzet eltavolitasa €s az iszap parti savban, jelen esetben a depdnian
torténd elhelyezése az ott él6 névény- €s allatvilagra hatassal lesz. A beavatkozassal érintett teriileten a
vizi €s a part menti ndvényzet, illetve az ott é16 allatfajok atmenetileg eltiinnek/elvandorolnak. A
kotras elsédlegesen a makrogerinctelenek larvaira, illetve a kétéitliek é€s halak szaporulatira
gyakorolhat nagyobb hatést. A parti ndvényzet az iszap elhelyezése miatt kérosodhat. Altalanossdgban
megallapithatd, hogy a vizfolyds vizsgalt szakasza(i) mellett kdzvetleniil (a parti zénaban) jelenleg
nincs természetesebb jellegil, dsszefiiggd, (igy a tevékenységgel esetleg negativan érinthetd) fas szara
kisérd névényallomany. A kézvetlen hatdsok mellett a kivitelezési munkalatok a kdrnyék zavarasaval
jarnak, amelyek a megndvekvd jarmtforgalombdl, a zajbdl €s az esetleges porszennyezésbo! erednek.
Mindezek a kdrnyezG cserjésekben, fas dllomanyokban fészkeld madarakat és a tdvolabb fészkeld, de
a vizfolyashoz taplalkozni jaré allatvilagot zavarhatjdk. Ugyanakkor ez a zavar6 hatds nem egyszerre

az egész beavatkozassal érintett szakaszon jelentkezik és atmencti jellegil lesz.

A vizes élShelyek jo regeneralodd képességgel rendelkeznek, igy a kotrds utdn varhatdan ismét
megindulnak a spontan szukcesszids folyamatok és az eredetihez hasonlo (vagy esetleges tovabbi
beavatkozasok folyaman jobb, nagyobb természetességi értékil) él6helyek jonnek létre. Ennek egyik
feltétele, hogy a kornyéken megtaldlhatoak legyenek hasonléd éléhelyek, ahol a visszatelepiiléshez
megfelelé novényi magkészlet all rendelkezésre, illetve ahol az allatvilag dtmenetileg menedéket
lelhet, és ahonnan majd visszatérhet (pl. mellékvizfolyasok, beavatkozassal kozvetleniil nem érintett
szakaszok).

Figyelemmel arra, hogy a vizfolyds medrének (a tervezés folyaman a lehetséges megoldasok kozott
egyébként szamba vett) szigetelésére vagy vizzard téltés kialakitasara nem fog sor keriilni, a vizfolyast
kisérd teriiletek talajvizhdztartdsanak természetvédelmi szempontbdl negativ iranyfq alapvetd
megvaltozasaval elérelathatolag nem kell szamolni.

A munkalatok idejének, mértékének és a munkalatok soran érintett teriiletek (megkozelitd utak,
esetleges ideiglenes depodnidk, kikotort iszap elteritésének helye) helyes megvélasztisaval az okozott
karosodds jelentosen csdkkenthetd és a visszatelepiilés, illetve az él6vildg regeneracidja joval
gyorsabb lehet.

A Si6-Nador dsszekoto 1ij csatorna nyomvonalat szantofoldi muvelési 4gh teriileten, a két volgy kozoit
egykor huzdodé természetes vizfolyas-maradvany megérzése mellett jelolték ki. Erre figyelemmel a
létesités védett vagy jelentdsebb természeti érték karosodasaval valdsziniisithetben nem jar.

A tovabbiakban kisajatitasra keriild teriileteken létrejovd idOszakos sekély vizallasok, vizenydsebb
teriiletek megtartasa, illetve az eddig szantofoldi miivelés alatt allo teriiletek gyepként és
erdéteriiletként torténé tovabbi hasznositasa a tdj- és természetvédelmi érdekhez illeszkedik, pozitiv
iranyu valtozasnak tekinthetd.

A tervezett munkalatok tijvédelmi szempontbdl a kivitelezés iddszaka alatt atmeneti negativ hatassal
jarnak a kotras soran el6allé csupasz rézsifeliiletek Iatvanya miatt, de ez a hatds csak ideiglenes,
f6ként az eredetileg is mesterségesen kialakitott meder-morfologiaji vizfolyas sziikebb kdrnyezetében
lesz észlelhets. A tervezett ndvénytelepitéssel tdjvédelmi szempontbdl tartds jellegli, érdemi negativ
irdnyl valtozas nem varhato.

Mindezeket figyelembe véve tehdt a Kornyezetvédelmi hatosdg egyetért a tervdokumentécié azon
végkdvetkeztetésével, amely szerint (a tovabbtervezes €s kivitelezés sordn a téj- és termeszetvédelmi
eldirasok figyelembevétele mellett) a tervezett beruhazés ellen taj- és természetvédelmi szempontbol
kizaréd ok nem meriilt fel és ebbdl a szempontbdl jelentds hatis — a R. 5. sz. mellékletében szerepld
szempontrendszert a fentiekben ismertetett jellemz6k alapjan is figyelembe véve — elérelathatélag nem
varhato.

Ugyanakkor a Kornyezetvédelmi hatésag fontosnak tartja a benyujtott tervdokumentacidéban

ugyancsak kivanatos célként megjellt, az érintett (jelenleg gyenge Okologiai dllapotl) viztest
természetességének ndvelését szolgalo tovabbi beavatkozasok lehetdségeének szambavételét, illetve
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tényleges betervezését. A tervezett beruhdzds mesterséges kialakitdsa viztestet érint, amelynek
jellegén a tervezett beavatkozasok hosszitdvon (az atmeneti negativ hatdsok lecsengési idGszakdn
tlmenden) alapvetéen mar nem rontanak, azonban nem is javitanak. fgy a tényleges Iétesitési tervek
készitésénél, az elvégzett geodéziai felmérések eredményei alapjan meg kell vizsgdlni a kis
kiéblostdések kialakitisanak, illetve a mederalak természetesebbé tételének lehetdségét és meg kell
val6sitani a parti zondcid (elsGsorban fas szdra ndvénytelepitéssel torténd) célzott javitdsat is.

A benydijtandd vizjogi létesitési engedély-kérelemhez kapcsolodé tervdokumentacidkban a tervezett
munkélatok részletesebb bemutatdsara is sor fog keriilni, igy a kivitelezéshez kapcsolédd thj- és
természetvédelmi eldirdsok tovabbi, vagy részletesebb modon torténd rdgzitése a konkrét tervek
ismeretének fiiggvényében végezhetd.

A taj- és természetvédelmi elbirasok a természet védelmérdl szolé 1996. évi LIIL tdrvény 5. § (1)
bekezdése, a 8. § (4) bekezdése, a 16. § (5) bekezdése, a 17. § (1) és (3) bekezdése és a 43. § (1)
bekezdésében, tovabba az eurdpai kozdsségi jelentdségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrs!
sz0l6 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 8. § (2) bekezdésében foglalt jogszabalyi eldirdsok alapjan
keriiltek rogzitésre.

Az észrevételek értékelése:

A Nemzeti Okolégiai és Természetvédelmi Egyesiilet észrevételeivel kapcsolatban meg kivanjuk
jegyezni, hogy targyi eljaras megnevezésébdl addéddéan is csak elézetes vizsgilat, az azt lezird
esetlegesen pozitiv tartalmi (kizaré okot vagy jelentds kdrnyezeti hatds fennallasat nem feltételezd)
hatdrozat a tényleges munkavégzésre, megvaldsitdsra nem jogosit. Ezen eljards sordn van lehetdség
(tBbbek kozoit t4j- és természetvédelmi szempontbol) a tovabbtervezési szempontok meghatarozéséra,
amelyeket a tényleges, részletszintil tervezés sordn, jelen esetben a kivitelezésre is jogosité vizjogi
létesitési engedélyezési eljarashoz benyijtando terv Ssszedllitdsa sordn figyelembe kell venni. Ezen
szempontok teliesillését a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésig 2 vizjogi lStesitési
engedélyezési eljaras sordn a tovabbiakban szakhatdsagként tudja ellendrizni, illetve érvényesiteni, és
szilkség esetén a kivitelezésre vonatkozban tovibbi, részletesebb elbirasokat, feltételeket is rogziteni.

A vizfolyasrendezés, vizfolyasfenntartds a tevékenység jellegét tekintve specidlisnak is tekinthetd,
hiszen a természetvédelmi érdekek teljesiilése mellett egyarant kell érvényesiilnic (a szintén
jogszabalyban rbgzitett) arvizvédelmi, belvizvédelmi, és élet- és vagyonbiztonsagi érdekeknek is.
Tagadhatatlan, hogy a kordbbi évtizedekben ezen tevékenységek sordn a természetvédelmi
szempontok altalaban héttérbe szorultak (néha fel sem meriiltek), de az egyértelmien észlelhetd, hogy
az dllami vizfolyasok fenntart6i (legalabbis a benydjtott tervek, eljardsok tapasztalatai alapjan) ennek
Jelentdségét mar felismerték, figyelembe véve azt is, hogy ezek sok esetben a vizfolyés fenntartdsat is
szolgaljak, illetve segitik (pl. kisérd fis sziri novényédllomany arnyékolé hatdsa, vizparti zondcié —
vizmindség védelmét is eldsegitd — pufferszerepe).

Egyetértve azzal, hogy a beruhazasnak a viztest természetességének noveléséhez is hozza kell jarulnia,
a Kérnyezetvédelmi Hatdsdg sziikségesnek tartotta megvizsgalni a kis kitbldsédések kialakitasanak,
illetve egyes szakaszokat érintéen a mederalak természetesebbé tételének lehetdségét, tovabba a
beruhazashoz kapcsoléddan, annak lezardsaként a parti  zondcid (elsdsorban fis szarh
nbvénytelepitéssel torténd) célzott javitdsat. Erre vonatkozd vizsgélatok eredményét, illetve az erre
vonatkozo terveket a vizjogi létesitési engedélyezési eljards soran benyljtandé dokumenticid
részeként kell ismertetni. A kivitelezés elétti fatelepités a kivitelezést nagymértékben akadalyozhatja
és az eltelepitett egyedek védelme sem biztosithaté teljeskdriien (pl. a szallitds, Kkotrés,
deponiarendezés soran), figyelemmel arra, hogy a telepités és a tervezett tevékenység célteriilete is
megegyezik. A kivitelezés sordn kozvetleniil érintett parti zonaban Osszefiiggd, 6shonos fas szari
ndvényéllomdny a vizsgilt szakasz legnagyobb részén jelenleg nincs.

Figyelemmel arra, hogy a vizfolyds tirgyi eljardsban vizsgélt szakasza mesterséges viztest, amelynek
vizjarasat alapvetden jelenleg is a Balatonbdl szarmazd (vagyis szélsoséges) vizeresztések és az
dllandé tisztitott szennyviz bevezetés hatirozzak meg a mellékvizfolydsok legtdbbszor csckély
vizhozama mellett, a Kérnyezetvédelmi Hatosag a természetvédeimi kezeld nemzeti park
igazgatosdgok adataira is figyelemmel tovabbi vizsgalatok, felmérések elvégzését nem tartotta
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sziikségesnek, a kiméleti savok, teriiletek, szakaszok meghagyasaval, a kotras idépontjanak megfelelé
id6zitésével (és a tovabbi eldirasok betartasaval) a negativ hatasokat elvisclheté mértékiinek itélte. A
tovabbiakban kisajatitasra keriillo teriileteken létrejové idOszakos sekély vizallasok, vizenyGsebb
terliletek megtartdsa, illetve az eddig szantofdldi mivelés alatt allo teriiletek gyepként és
erdoteritletként torténd tovabbi hasznositasa tdj- és természetvédelmi szempontbol kifejezetten
elénydsnek tekinthetd.

A kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosagi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek kijeldlésérdl
sz0l6 71/2015. (M. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm. rendelet) 28. § (1) bekezdése alapjan,
a teriileti kirnyezetvédelmi hatésag elséfokon az 5. melléklet L. tablizatiban meghatirozott
szakkérdéseket is vizsgalja, ha az 5. melléklet 1. tabldzata szerinti elbzetes vizsgalati, kdrnyezeti
hatdsvizsgalati, egységes kornyezethasznélati engedélyezési eljarasban, az Osszevont eljarasban
valamint az egységes kornyezethasznélati engedélynek a R. 20/A. § (4) és (6) bekezdése szerinti
feliilvizsgalatara iranyulé eljarasban (a tovabbiakban: feliilvizsgélati eljarasban) az 5. melléklet I.
tablazataban megjelolt feltételek fennallnak.

Az eljaras soran a szakkérdéseket az alabbiak szerint vizsgaltam:

A Komyezetvédelmi Hatdsdg az FE-O08/KTF/5889-7/2017. iktatészami levelével megkereste a
Veszprém Megyei Kormanyhivatal Hatdésagi Foéosztaly, Banyaszati Osztilyt a feladatkdrébe
tartozé szakkérdésekre kiterjed6 véleményének megadasa érdekében.

A fGldtani kdrnyezetre gyakorolt hatdsok vizsgilata sordn a Veszprém Megyei Kormanyhivatal
Hatdsagi Foosztaly, Banyaszati Osztaly VE-V/001/1512-3/2017. iigyiratszamon adott véleménye
szerint:

A Fejéer Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatala Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztdlya 2017. augusztus 3.-an megkereste a Veszprém Megyei Kormdnyhivatalt
(tovabbiakbon. Banyafeliigyelet) a Balaton levezelG rendszer korszeriisitésének elGzetes vizsgdlati
eljarasdban.

A targyi beruhdzas a KEHOP éves fejlesziési keretének megdllapitasdarol szolo 1084/2016. (1129.)
Korm. hatdrozat 2. mellékietének 39. pontja alapjan nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentdségii
igy.

A Bdnyafeliigyelet a dokumentdciot megvizsgdlva megdilapitotta, hogy a projekt keretében a Sié
csatorna tervezett korszeriisitése (t6ltés épités, toltés dthelyezés) dsvdnyi nyersanyag kitermeléssel és
beépitéssel jdr. A tevékenység a foldtani kdrnyezetre kdros hatdst nem gyakorol, foldtani
veszélyeztetettséget nem jelent.

A Bdnyafeliigyelet nyilvantaridsdban az érintett teriileten foldtani veszélyforrds nem taldlhato.

A fentiekre tekintettel a Banyafeliigyelet a 71/2015. (II130.) Korm. rendelet 5. mellékiet I. 8 pontja
szerinti szakkérdés tekintetében feltétel elGirdsa nélkill javasolja a targyi kérelem jovahagydsdi.

A Koémyezetvédelmi Hatosag az FE-08/KTF/5889-8/2017. iktatészamu levelével megkereste a Pest
Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarasi Hivatal Féldmiivelésiigyi és Erdogazdalkodasi Féosztaly
Erddéfeliigyeleti Osztalyt a feladatkorébe tartozo szakkérdésekre kiterjedd véleményének megadasa
érdekeben.

Az erdbre gyakorolt hatasok, valamint az erdd igénybevétel engedélyezhetdségének a vizsgalatira
kiterjedd szakkérdések tekintetében a Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi Jarisi Hivatal
Foldmiivelésiigyi és Erdégazdalkoddsi Féosztily Erdéfeliigyeleti Osztaly a PE-06/ERDO/7342-
2/2017. ugyiratszamii véleményében a Balaton levezetd rendszer korszeriisitése targyaban indult
elozetes vizsgdlati eljardst lezaré hatdrozat kiadasaval erdészeti hatdsigi szempontbdl egyetértett,
azzal a feltétellel, hogy amennyiben a korszeriisités érintene erddt, abban csak jogerbs erdészeti
hat6sagi engedéllyel lehet munkat végezni- id6leges, illetve végleges igénybevétel-,
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A vélemény indokolasa szerint:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdrdsi Hivatala Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztdly a 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése, valamint az 5.
sz. melléklet I tdbldzat 6. sora értelmében szakkérdés vizsgdlatat kérte az erdészeti hatosagtol.

A szakkérdés vizsgdlata sordn az erdészeti hatosdgnak az aldbbiakat kellett vizsgdlnia:
a) az erddre gyakorolt hatdsok

b) ha az eljdrds sordn vizsgdit beruhdzds vagy tevékenység erdd igénybevételével jar, akkor az a)
pontban foglaltakon tul az erdd igénybevétel engedélyezhetdsége.

A véleményezéshez csatolt térképi allomdnybdl, illetve tanulmdnybol nem dllapithaté meg pontosan,
hogy a Lajoskomdrom 0345 hrsz-y ingatianon taldlhatéo 33 A erdbrésziletet is érinti-e a
.korszerisités ”, vagy azon a teriiletrészen, ahol az erddtervezett erdd taldlhato, munkdt nem fognak
folytatni.  Erintettség esetén az erds igénybevételét az erdészeti hatésdgndl  elGzetesen
engedélyeztetni kell, illetve fakitermelés sziikségessége esetén a hatdlyos jogszabdlyok alapjdn kell a
bejelentést megtenni.

A tanulmdny 94. oldalan az 5.3-1. tablazatban Lajoskomdrom 0204 hrsz-u ingatlan érintettségérdl
irnak, mig a 2. sz. mellékietben Mezékomdrom 0204 hrszu ingatlanrol, azonban 0204 hrsz-ii ingatian
Lajoskomdromban sincs, illetve Mezdkomdaromban sincs.

Amennyiben a Mezékomdrom 016 hrsz-u ingatlant érintené a , korszeriisités”, abban az esetben
Jelhivom a figyelmet, hogy ezen az ingatlanon is taldlhaté két erddtervezett erdd (Mezdkomdrom 16
B és 18 C), melyeknek igénybevételét —érintettség esetén- az erdészeti hatésdgndl eldzetesen
engedélyeztetni kell. Fakitermelés sziikségessége esetén a hatdlyos jogszabdlyok alapjdn kell a
iLezfjelentést megienni.

A megkiildott dokumentdcio alapjdn az erdére gyakorolt hatds vdarhatéan minimalis lesz.

A Pest Megyei Kormdnyhivatal Erdi Jardsi Hivatal Foldmivelssigyi és Erddgazdilkoddsi
Fdoszidlydnak illetékességét a foldmitvelésiigyi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek
kijelolésérdl szolo 383/2016. (X1, 2.) Korm. rendelet 2. sz, melléklete dllapitja meg.

A Kornyezetvédelmi Hatésag az FE-08/KTF/5889-9/2017. iktatéoszamu levelével megkereste a Fejér
Megyei Korminyhivatal Népegészségiigyi Foosztalyat, a Fejér Megyei Kormanyhivatal
Székesfehérvari Jarasi Hivatal Agrariigyi Foosztily, Novény- és Talajvédelmi Osztalyat, a Fejér
Megyei Korminyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal Hatosagi Fdosztily Epitésiigyi és
Orikségvédelmi Osztilyat és a Fejér Megyei Kormdnyhivatal Sirbogirdi Jardsi Hivatal
Foldhivatali Osztalyit a feladatkorébe tartozd szakkérdésekre kiterjedd véleményének megaddsa
érdekében.

A kormnyezet- és teleplilés-egészségiigyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatasok
felmérésére, a felszin alatti vizek minbségét, egészségkarositdas nélkiili fogyaszthatdsigat,
fzlhasznalhatosagat befolydsold koriilmények, tényezdk vizsgalatara, lakott teriilettd] (lakéépiilettol)
szamitott védotavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségligyi kovetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgélo felszini
vizek védelmére kiterjedé szakkérdések tekintetében a Fejér Megyei Kormdanyhivatal
Népegészségiigyi Féosztalya altal FE/NEF/02232-2/2017. ligyiratszamon adott véleménye alapjin a
szakkérdések vizsgdlatanak eredményeképpen megallapitottam, hogy a tevékenység kizegészségiigyi
szempontbdl a dokumentacioban foglaltak betartdsaval, valamint hatarozatom 4.1 pontjéban rigzitett
elbirasokkal engedélyezhetd.

A vélemény indoklasa szerint:
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»Az Orszdgos Viziigvi Fdigazgatosdg megbizdsdbol a VIZITERV Consuit Kft. kérelmére, a Balaton
levezeld rendszer korszeriisitése (KEOP- 1.3.0-15-2015-00007) keretében tervezeit tevékenységekre
Jolytatott eldzetes vizsgdlati eljardsdban, a Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvdri Jardsi
Hivatal Kornyezetvédelmi és ITermészetvédelmi Fdoszidly Kornyezetvédelmi Osztdlya megkereste
Népegészségiigyi Féoszralyunkat a kornyezetvédelmi, természetvédelmi hatésdgi és igazgatdsi
Sfeladatokat elldto szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (II1. 30.) Korm. rendelet 28. § (1} bekezdés, 5.
melléklet I tdbldzathan foglaltak szerint szakkérdés vizsgdlatdra vonatkozoan.

A szakkérdéseket megvizsgdlva megdllapitottam, hogy az OKO Kornyezeti, Gazdasdgi, Technologiai,
Kereskedelmi Szolgdltaté és Fejleszté ZRt. altal elkészitert és benyijtott elGzetes kdrnyezeti vizsgdlati
dokumentdcio alapjdn végzett tevékenység a rendelkezd részben foglalt feltételek betartdsa mellett
kozegészségiigyi szemponmtbol eleget tesz a kornyezet védelmének dltaldnos szabdlvairol szolo 1995,
évi LI torvény eldirdsainak, a kirnyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes kornyezethaszndlati
engedélyezési eljdrdsrdl szolo 314/2005. (XII 25.) Korm. rendeletnek, a vizbdazisok, a tdviati
vizhazisok, valamint az ivovizelldtdst szolgdlo vizilétesitmények védelmeérdl szolo 123/1997. (VIL 18.)
Korm. rendeletnek, levegd védelmérdl szold 306/2010. (XII. 23.) Korm. rendeletnek, valamint az egyéb
hatalyos kizegészségiigyi rendelkezéseknek.

A beruhdzast a Kormdny a Kornyezeti és Energiahatékonysdgi Operativ Program keretében
megvalosulo egyes vizgazddlkoddsi céli beruhdzdsokkal Osszefiiggd kiozigazgatdsi hatdsdgi tigyek
nemzetgazdasdgi szemponthdl kiemelt jelentdségii digayé nyilvanitdsrol sz6lo 285/2016. (IX.21.) Korm.
rendelet alapjdn, nemzeigazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentdségil iiggyé nyilvanitotia.

Fentiek szerint a dokumentdciot kizegészségiigyi szempontbol elfogaddsra javasolom.

Az eldzetes vizsgdiali efjardsban a Bolaion levezelG rendszer korszeriisiiése ellen kdzegészségiigyi
szemponthol - a hatdlyos kizegészségiigyi rendelkezések és a rendelkezd részben megfogalmacott
feltételek tevékenység végzése sordn torténd maradéktalan betartdasa mellett - kifogast nem emeliink.

A kiadmdnyozdsi jog gyakorldsa a Fejér Megyei Kormanyhivatal vezetdjének a kiadmdnyozdsrél szol6
27/2016. (XII.30.) utasitdsa alapjdn tortént.”

A termdfoldre gyakorolt hatasok vizsgélatara vonatkozd szakkérdések vizsgalata sordn a Fejér
Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal Agrariigyi Foosztaly Novény- és
Talajvédelmi Osztilya altal FE-08/NT(Q/06433-3/2017. iktatoszamon adott vélemény szerint:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jardasi Hivatal Agrdriigyi Foosztdly Novény- és
Talajvédelmi Osztdlydhoz (tovdbbiakban: talajvédelmi hatésdg) a Fejér Megyei Kormdnyhivatal
Székesfehervari Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly Kornyezetvédelmi
Osztdlyatdl 2017, augusztus 03-dn szakkérdés vizsgdlatdra irdnyuld megkeresés érkezett a Balaton
levezetd rendszer korszeriisitésének eldzetes vizsgdlata targydban.

A szakkérdés vizsgdlatdhoz szitkséges dokumentdcidk a kornyezetvédelmi hatdsdg honlapjardl
tilthetGk le. Az elbzetes vizsgdlati dokumentdciot az OKO Kornyezeti, Gazdasdgi, Technologiai,
Kereskedelmi Szolgdltaro és Fejleszid Zrt készitette.

Fenti dokumentdcioban foglaitak alapjan az Orszdgos Viziigyi Féigazgatosdg 20135-ben kizbeszerzési
pdlydzatot (KEOP- 7.11.0./14) irt ki ,, Balaton levezets rendszerének korszerdisitése” cimii nagyprojekt
elékészitésére. A projekt célja a Balaton levezetd rendszerének (Sio csatorna) korszeriisitése daltal a
csatorna vizlevezetG-képességének javitdsa volt. A levezetd rendszer korszertisitésének elsddleges célja
a Balaton vizgazddlkoddsdnak javitdsa, a vizszintiének stabilizdldsa (a kdros tulzottan magas, vagy
tilzottan alacsony vizszint elkeriilése), ezzel az okologiai dilapotdnak és turisztikai hasznositdsi
lehetdségeinek javitdsa.
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A Balaton levezetd rendszerének fejlesztése alapvetden a nagy- és kismiitdrgyak épitését, felujitdsdr, jé
karba helyezését, valamint a Sié Sidfokio! Kolesdig tarté szakaszdnak rendezését (deponiarendezés,
toitésfejlesziés, toliésdthelyezést, sth.) jelenti.

4 Sié csatorna a Kiozép-Dundntil vizrendszerének gerincét jelenti. A sidfoki leeresztd miitdrgyndl
dgazik ki a Balatonbdl és északnyugat-délkelet irdnyban Fejér és Tolna megye hatdrdban halad a
Duna felé. A csatorna hossza 120,82 kmn, befogadija a Duna jp. 1497 fkm szelvénye.

4 beruhdzasi munkdk a talajvédelmi hatosdg illetékességi terilletén 6 telepiilést (Enying,
Mezékomdrom, Lajoskomdrom, Szabadhidvég, Igar és Vajta) érintenek.

Az eldzetes vizsgdlati dokumentdcié 5.3 |, Fold, talaj” cimii fejezete figyelembe veszi a termdfold
védelmével kapcsolatos irdnyelveket, megfeleld részletességgel tér ki a termdréteg védelmére.

Fent leirtakra tekintettel, részletes hatdsvizsgdlat elvégzése targyi tigyben nem sziikséges.
A szakkérdés vizsgalataért illetéket vagy igazgatdsi szolgdltatdsi dijat nem kell fizetni.

A kiadmdmyozdsi jog gyakorildsa a Fejér Megyei Kormdnyhivatal vezetdjének a kiadmdnyozdsrol szolo
27/2016.(XH.30.) wrasitdsa alapjan tortént.

Szakkérdésben valo kdzremiikodésem jogalapja:

e, atermofold védelmérdl” sz6l6 2007. évi CXXIX. térvény (Tviv.) 32.$ (1), 53.§ (1) bekezdései
és 54.§..

s, a foldmitveléstigyi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek kijeldlésérdl” szdlo
383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 52. § (1) bekezdése;

s, a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésdgi és igazgatdsi feladatokat elldic szervek
kijelolésérdl” szol6 71/2015. (I 30.) Korm. rendelet 29. § (1) bekezdés, és 5. melléklet I, 5.

ponlja.

Kulturalis orékség (nyilvantartott miemléki értékek, mitemlékek, milemléki teriiletek védelme,
nyilvantartott régészeti lelohelyek, védetté nyilvanitott régészeti leldhelyek, régészeti védbovezetek)
védelmére Kiterjedd szakkérdések vizsgalata soran a Fejér Megyei Kormsdnyhivatal Székesfehérviri
Jarasi Hivatal Hatosagi Fosztaly Epitésiigyi és Orokségvédelmi Osztalya altal FE-08/EPIT/1992-
3/2017. ligyiratszamon adott vélemenye szerint:

A Balaton levezetd rendszer korszeridsitésének eldzetes vizsgdlati eljardsa sovdn a rendelkezésemre
dlld iratok alapjan a kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldto
szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (111 30.) Korm. rendelet 5. szdmu melléklet I tdbldzat 4. sor B.
oszlophan megfelolt  szakkérdést megvizsgdltam és megdllapitottam, hogy orokségvédelmi
szempontbol az eldzetes kdrnyezeti vizsgdlati engedély

az aldabbi feltételek eldirdsdval adhato meg:

1) A kulturdlis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. torvény (a tovdabbiakban: Kotv.), illetve
a kulturdlis orokség védelmével kapcsolatos szabadlyokrél szolo 496/2016. (XTI 28.) Korm.
rendelet eldirdsait a tervezés sordn figyelembe kell venni,

2) A tervezett beruhdzdssal érintett teriilet régészeti érintettségének tisztdzdsdra, illetve
mértékének megdllapitdsdara elizetes régészeti dokumenticiot (a tovibbiakban: ERD) kell
készittetni, amelyet a beruhdzoval kbtont irdsbeli szerzddés alapjdn az drékségvédelmi szerv,
a Budavdri Ingatlanfejlesztd és Uzemeltetd Nonprofit Kft. (1113 Budapest, Daréczi u. 3.)
készit el

3) A feltdrdsi projekitervet tartalmazo telfes ERD-t a foldmunkdval jiro tevékenység
engedélyezésére irdnyulc elsé hatdsdgi eljdrds meginditisdra irdnyuld kérelemhez kell
mellékelni.



-30 -

A fentiekre tekintettel Hatdsdgom a kdrnyezeti hatdsvizsgdlati eljdrds lefolytatdsdat nem tartja
sziikségesnek.

Indokolds:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal —Székesfehérvari Jdrdsi  Hivatal Kornyezetvédelmi  és
Természetvédelmi Féoszialy Kornyezetvédelmi Osztalydtol (8002 Székesfehérvdr, Pf: 137.) a Balaton
levezetd rendszer korszeriisitésének elézetes vizsgdlati eljardsa iigyében megkeresés érkezett
Hivatalomhoz.

A rendelkezésemre dlic iratok alapjdn megdllapitottam, hogy a tdrgyi beruhdzds nyomvonala o
kozponti orokségvédelmi nyilvantartdsban Iévd 53283 egyedi azonosito régészeti leldhelyet érinti.

A beruhdzdssal érintett terillet kizvetlen kirnyezetében t5bb nyilvantartott régészeti leléhely taldlhato,
amelyek pontos kiterjedése nem ismert.

A jelen eljardst lezard kirnyezetvédelmi hatdsdgi engedély annak jogosultidt a kivitelezési tevékenység
elvégzésére nem jogositja, ezért a kérelemmel érintett teriileten nyilvdantartott régészeti leléhely, mint
az drokségvédelem elemei nem sériilnek.

A Ko, 11. §-a értelmében a nyilvdntariott régészeti lelShelyek e torvény erejénél fogva dltaldnos
védelem alatt allnak.

A targyi beruhdzds a Kornyezeti és Energiahatékonysdgi Operativ Program keretében megvaldsulé
egyes vizgazdadlkoddsi célt beruhdzdsokkal Osszefiiggd kozigazgatdsi hatésdagi ligyek nemzeigazdasdgi
szemponthol kiemelt jelentéségii iggyé nyilvanitdsdrol szélo 285/2016. (IX.21.) Korm. rendelet I
szamu mellékletének 13. pontja értelmében kiemelt jelentdségil.

A 2017. augusztus 14-én felvett hatosdgi nyilatkozat alapjdn, a targyi beruhdzds a Kotv. 7. § 20. a)
pontia alapjan nagyberuhdzdasnak mindsiil.

A Korv. 7. § 20. pontia értelmében nagyberuhdzdsnak mindsil az aldbbi, foldmunkdval jdrd
beruhdzds.

a) a bruttd 500 millio forintos értékhatart meghalado telies bekeriilési koliségidl beruhdzds,

b '

c) a Nemzeti Infrastruktira Fejlesztd Zrt, dltal kezelt beruhdzds,

d) a védmii-, téltés- és a 2500 hektar alapteriiletet meghalado drapasziétdrozo-épités, vagy

e) azon kizérdekii célu beruhdzds, amelynek megvaldsitasa érdekében a kisajdtitdasrol sz6l6 tirvény
szerint kisajatitdst végeziek.

1. pontban tett kikétésemet az aldbbiak alapjdn tettem:
Az drokségvédelmi érdekeknek megfeleld végzése érdekében tettem.
2. pontban tett kikitésemet az alabbiak alapjan tettem:

A Kérv, 23/C. § (1) bekezdése kimondja, hogy nagyvberuhdzds esetén ERD-t kell késziteni,

A Katv, 23/C. § (3} bekezdése értelmében az ERD-t a beruhdzdval kotott irdsbeli szerzddés
alapjdn az orokségvédelmi szerv, a Budavdri Ingatlanfejleszté és Uzemelteté Nonprofit Kfi.
(1113 Budapest, Daréczi u. 3.} (a tovdbbiakban: Budavdri Kfi.) készili el.

A Kotv. 23/D. § (1} bekezdése és a Kr. 24. § (1) bekezdése alapjan az ERD-on belil feltdrdsi
projekitervet kell készittetni. A Kotv. 23/D. § (2) bekezdése alapjdn a felidrdsi projektterv
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meghatdrozza a nagyberuhdzdshoz kapcsolods valamennyi régészeti feladatellatdst, annak
modjat, az érintelt teriiletet és annak régészeti jellemzGit, a vdrhato kockdzatokat. A feltdrdsi
projektterv tartalmazza tovdabbd a projektterv készitésének idSpontidban irdnyads szabdlyok
szerint, valamint a 23/E. § (2) bekezdése alapjdn a régészeti feladatelldtdst végzd, feltdrdsra
Jjogosult intézményt. A Budavari Kft. a projekitervben hatdrozza meg a nagyberuhdzds
régészeti lerilleti jellemzdi és elbkészitetisége alapjon a régészeti feladatelldtdas terileti
szakaszait és a szakaszolds indokait. A Kotv. 23/D. § (4) bekezdése értelmében a feltdrdsi
projekttervet a Budavdri Kft. a beruhdzd részére megkildi. A beruhdzo a feltdrdsi
projekttervet véleményezheti, modositdsit, kiegészitését javasolhatia. A véleményt figyelembe
kell venni, ha az miiszaki és pénziigyi szempontbol a régészeti feladatelldtdst akaddlyozé
tényeken alapul. A Kotv. 23/D. § (5) bekezdése szerint a beruhdzd dltal elfogadott projekttervet
a Budavdri Kft. meghiildi a projekttervben szerepls, a régészeti feladatelldtds elvégzésére
megjeldlt intézmenynek.

A Kr. 24. § (7) bekezdése alapjan az ERD-t a foldmunkdval jdré teljes tevékenységre
vonatkozoan kell elkésziteni.

3. pontbam tett kikotésemet az aldbbiak alapjdm tettem:

Az elkészilt feltdrdsi projekttervet tartalmazo teljes elGzetes régészeti dokumentdcié benyijtdsi
idejét a Kr. 24. § (6) bekezdése hatdrozza meg, amely alapjdn a foldmunkdval jcré tevékenység
engedélyezésére vagy kizlekedési infrastruktira-beruhdzds estén a foldieriilet megszerzésére
irdnyuld azon elsé hatdsdgi eljards meginditdsdra irdnyulé kérelemhez kell mellékelni,
amelyben a hatosdg eljdr vagy szakhatésdgkent vagy a szakkérdés vizsgdlatdval kézremtikodik

Hataskoromet a Kr. 3. § a) pontja, illetékességemet a Kr. 3.§ a) pontjdra figyelemmel az 1. szdmi
melléklei 6. pontja dllapitia meg.

A kiadmdnyozdsi jog gyakorldsa a Fejér Megyei Kormdnyhivatal vezetdjének a kiadmdnyozdsrol sz616
27/2016. (XIL30.) wasitdsa, és a Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatal
vezetdjének 2/2016. (XII.30.) szabdlyzata alapjan tortént.

A termOfold mennyiségi védelmének kavetelményeire kiterjedd szakkérdések vizsgdlata sorin a Fejér
Megyei Korminyhivatal Sarbogardi Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztaly Aaltal 10.097/2017.
ligyiratszimon adott véleményében tett elbirasokat hatarozatom 4.2 pontjéban rogzitettem.

A vélemény indoklasa szerint:

4 szakkérdést "a termdfold védelmérdl" szélé 2007, évi CXXIX. torvény rendelkezései szerint
vizsgditam,

A szakkérdés vizsgdlatarol a feljegyzést "a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsigi és
igazgatdsi feladatokar elldto szervek kijelolésérdl” szolé 71/2015, (III 30.) Korm. rendelet 5. szdmii
melleklet I/7. pont alapjdn készitettem,

4 Fejér Megyei Kormdnyhivatal Sarbogdrdi Jardsi Hivatal illetékességét az egyes foldiigyi eljdrdsok
részletes szabdlyairdl szolo 384/2016 (XII 2.) Korm. rendelt 18. § (1) bekezdése, valamint a
Joldmiivelésiigyi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elidito szervek kijelolésérdi szol6 383/2016 (X11. 2.)
Korm. rendelet 36. §-a, 1. sz. mellékletének 7.4 pontja, dllapitia meg.

4 kiadmdnyozdsi jog gyakorldsa a Fejér Megyei Kormdnyhivatal vezetdjének a kiadmdnyozdsrol szél6
27/2016. (XI1 30.) utasitdsa alapjdn tortént,

A FE-08/KTF/5889-11/2017. iktatészamu végzésre vonatkozé hianypotlis benyijtasat kivetéen
a Kirnyezetvédelmi Hatésiag ismételten megkereste a szakkérdés vizsgdlataba bevont szervezeti
egységeket, amelyek a kivetkezdk szerint adtak meg véleményiiket:
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FE-08/KTF/5889-37/2017. iktatoszamii megkeresésemre a Veszprém Megyei Kormanyhivatal
Hatésagi Fodosztaly, Banyaszati Osztily Aaltal VE-V/001/1626-3/2017. iigyiratszamon adott
véleménye szerint:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdri Jarasi Hivatal Kirnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Floszidlya (tovabbiakban: Hatésdg) a Balaton levezetG rendszer korszeriisitésének
varhaté  kornyezeti hatdsainak tdrgydban megkereste a Veszprém Megyei Kormdnyhivatalt
(tovdabbiakban: Banyafeliigyelet) 2017. augusztus 17-én.

A 285/2016. (IX. 21.) Korm. rendelet 1. melléklet 13. pontia alapjin a tdrgyi KEHOP-1.3.0-15-
2015-00007 szdmu projekt nemzetgazdasdgi scempontbol kiemelt jelentdségii, melyet a 1084/2016. (11
29.) Korm. hatdrozat 2. sz. melléklet 39. pontia is nevesit.

A Bdnyafeliigyelet nyilvantartdsa alapjdn megdilapitotta, hogy a tervezési teriileten miikods, szildrd
dsvdnyi nyersanyag lelGhely nem talalhato.

A tervezési teriileten a Sio-csatorna medrében holocén folyovizi iiledékek jellemzéek, a kornyezetében
uralkodéan felsé-pleisztocén 10sz taldlhato. A nyilvdantartdasban foldtani veszélyforrds Igar, Enying,
Szabadhidvég telepiilések teriiletén taldlhato, de a csatorna medréhez kapcsolodoan nem fordul eld.

A Bdnyafeliigyelet megvizsgdlva a tervezett tevékenységet megdllapitotta, hogy a levezetGrendszer
korszeriisitése Fejér megyét érintd telepilésein (Vajta, Igar, Lajoskomdrom, Mezékomdrom,
Szabadhidvég, Enying) elsédlegesen mederkotrdssal és deponiarendezéssel jar. Vajta telepiilés
teriiletén a tervezeit Sio- Ndador-csatorna dsszekiiéséhez jelentds anyagkitermelés kapcsolddik, melyet
toltésépitésre  haszndlnak. Mindezek alapjan a tervezett tevékemység a foldtani kornyezetre
maradando, mérsékelt hatdst gyakorol, veszélyeztetettséget nem jelent, a foldtani kizeg szennyezésével
nem kell szamolni,

A fentiekre tekintertel a Bdnyafeliigvelet nem tartja sziikségesnek a kirnyezeti hatdsvizsgalat
lefolytatdsat, a kornyezetvédelmi engedeély kiaddsdhoz a Haldsdgnak nem sziikséges bdnydszati-
Joldtani szakkérdés tekintetében feltételeket megadni, figyelemmel a 71/2015. (Il 30.) Korm. rendelet
3. melléklet 1. 8. pontidban foglaltakra.

FE-08/KTF/5889-33/2017. iktatészdmi megkcresésemre a Pest Megyei Kormanyhivatal Erdi
Jarasi Hivatal Foldmiivelésiigyi és Erdégazdalkodasi Foosztaly Erdéfeliigyeleti Osztaly a PE-
06/ERDO/7342-4/2017. iigyiratszdma véleményében a Balaton levezetd rendszer korszerlisitése
targyaban indult elézetes vizsgalati eljarast lezar6 hatarozat kiadasaval erdészeti hatosagi szempontbdl
egyetértett, azzal a feltétellel, hogy amennyiben a korszeriisités érintene erddt (idéleges, illetve
végleges igénybevétel), abban csak jogerés erdészeti hatésagi engedéllyel lehet munkat végezni,
amely eldirast hatirozatom 4.4 . pontjaban szerepeltettem

A vélemény indokolasa szerint;

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdrdsi Hivatala Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fooszidly megkeresett a kérelmével, amelyben a Balaton levezetd rendszer
korszeriisitésével kapcsolatban a 71/2015. (Il 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése, valamint az
5. sz. melléklet 1. tabldzat 6. sora értelmében szakkérdés vizsgdlatdt kérte az erdészeti hatésdgtol.

A szakkérdés vizsgdlata sordn az erdészeti hatésdgnak az aldbbiakat kellett vizsgdinia:

a) az erddre gyakorolt hatdsok

b) ha az eljdards sordn vizsgdlt beruhdzds vagy tevékenység erdo igénybevételével jar, akkor az a)
ponthan foglaltakon til az erdo igénybevétel engedélyezhetdsége.

A véleményezéshez csatolt térképi dllomdnybol, illetve tanulmanybol nem volt megdllapithato
pontosan, hogy a Mezékomdrom 016, Lajoskomdrom 0345 hrsz-u ingatlanokon talalhato
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Mezékomdrom 16 B és 18 C, Lajoskomdrom 33 A erddrészletet is érinti-e a , korszerdsités”, vagy
azon a teriiletrészen, ahol az erdétervezett erdd taldlhato, munkdt nem fognak folytatni.

A VIZITERV Consult Kft. 216/2017 szdmon a Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdri Jardsi
Hivatala Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztalyhoz megkilldont  hidnypérlds 2.4.
pontjdban leirtak alapjan, mely szerint a beruhdzds nem jdr erdd igénybevéielével, egyetértettem az
eldzetes vizsgdlati eljdrdst lezdrd hatdrozat kiaddsdval azzal, hogy amennyiben — a hidnypétidsban
‘eirtak ellenére — mégis sziikség lesz erdG igénybevételére, akkor a munkdk megkezdése elétt az
igénybevételt az erdészeti hatdsdggal engedélyeztetni kell.

4 285/2016 (IX.21.) Korm. rendelet 1. mellékler 13. pontja alapjdn a beruhdzds nemzetgazdasdgi
szempontbdl kiemelt jelentdségil iigy, ezért az esetlegesen sziikségessé vdld erds igénybevételének
kozérdektiségét vélelmezni kell, azt az evdészeti hatdsdg szempontjabdl engedélyezhetd.

A -meghkiildott dokumentdcio alapjdn az igénybevételen kiviil az erdére gyakorolt hatds varhatdan
minimdlis lesz.

A Pest Megyei Kormdnyhivatal Erdi Jardsi Hivatal Foldmiivelésiigyi és Erdégazdalkoddsi
Fosztdlydnak illetékességet a foldmitvelésiigyi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldté szervek
Kjelolésérdl sz6lo 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 2. sz. melléklete dllapitia meg.

FE-08/KTF/5889-38/2017.  iktatészdmti megkeresésemre a Fejér Megyei Kormdnyhivatal
Népegészségiigyi Féosztalya FE/NEF/02232-4/2017.iigyiratszamon adott véleménye szerint:

Az Orszdgos Vizigyi Féigazgatosdg megbizdsdbol a VIZITERV Consult Kft. kérelmére, a Balaton
levezetd rendszer korszeriisitése tdrgydban folytatott KEOP- 1.3.0-15-2015-00007 szdmii projekt
wegvalositdsdra vonatkozo elGzetes vizsgdlati eljdrdshan — o 71/2015. (111 30.) Korm. rendelet
szerinti 28. § (1) bekezdés 5. melléklet I tabldzatban megjelélt szakkérdések vonatkozdsdban — a
Népegészségiigyi Foosztdlyunk dltal 2017, augusitus 8-an kelt FE/NEF/02232-2/2017. iktatdszdmi
Seljegyzésben kiadott véleményiinket - az abban foglalt feltételek betartdsa mellett - viltozatlan
Jormdban fenntartjuk,

INDOKOLAS

Az Orszdgos Vizigyi Fdigazgatosdg megbizdsabol a VIZITERV Consult Kft. kérelmére, a Balaton
levezeld rendszer korszeriisitése rtdrgydban elbzetes vizsgdlati eljdrds indult a Fejér Megyei
Kormanyhivatal Székesfehérvdri Jardsi Hivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztdlydn.

A VIZITERV Consult Kfi. a Kornyezetvédelmi Hatdsdg hidnypotldsi felhivdsdra kiegészitést nygjtott
bz, amely dokumentdcidban foglaltak kizegészségiigyi érdeket nem sértenek.

A tervezett tevékenység a , Balaton levezetG rendszer korszerisitése” a Kornyezeti és
Energiahatékonysdgi Operativ Program KEOP- 1.3.0-15-2015-00007 szdmi} nevesitett kiemelt projekt
keretében valosul meg.

A mddositott anyagra vonatkozéan is megvizsgdlva a szakkérdéseket megdllapitottam, hogy a
kérelmezd dital benyvjtott kiegészités a FE/NEF/02232-2/2017. iktatSszdmi feljegyzésiink rendelkezd
részében foglalt feltételek betartdsa mellett kizegészségiigyi szempontbdl eleget tesz a kornyezet
védelmének dltaldnos szabdlyairél szdlé 1995, évi LIIL torvény elGirdsainak, a kornyezeti
hatdsvizsgalati és az egységes kirnyezethaszndlati engedélyezési eljdrasrol sz6l6 314/2005. (XII. 25.)
Korm. rendeletnek, a vizbdzisok, a idviati vizbdzisok, valamint az ivévizelldtdst szolgdls
vizilétesitmények védelmérdl szolé 123/1997. (VIL 18.) Korm. rendeletnek, leveg6 védelmérdl sz6i6
306/2010. (XII 23) Korm. rendelemek, valamint az egyéb hatdlyos kozegészségiigyi
rendelkezéseknek.
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Az elizetes vizsgalati eljarasban a Neépegészségiigyi Foosztdlyunk dital 2017, auguszius 8-dn kelt
FE/NEF/02232-2/2017. iktatészamu feljegyzésben kiadott véleményiinket, az abban foglalt feltételek
betartdsa mellett valtozatian formdban fenntartjuk.

A kiadmdnyozdsi jog gyakorldsa a Fejér Megyei Kormdnyhivatal vezetdjének a kiadmdnyozdsrol sz616
27/2016. (XI1.30.) wtasitdasa alapjdn tortént.”

FE-08/KTF/5889-38/2017. iktatoszami megkeresésemre a Fejér Megyei Kormanyhivatal
Székesfehérvari Jarasi Hivatal Agrariigyi Foosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalya altal FE-
08/NTO/06433-5/2017. iktatészamon adott vélemény szerint:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatal Agrdrigyi Féosztdaly Novény- és
Talajvédelmi Osztilydhoz (tovabbiakban: talajvédelmi hatésdg) a Fejér Megyei Kormanyhivatal
Székesfehérvari Jardsi Hivatal Kornyezetvédelmi és Természervédelmi Féosztdly Kiornyezetvédelmi
Osztdalyartol (a kornyezetvédelmi hatosdg) 2017. augusztus 03-dn szakkérdés vizsgdlatara ivdanyulo
megkeresés érkezett a Balaton levezet§ rendszer korszeriisitésének elozetes vizsgdlata targydban.

A szakkérdés vizsgdlatdhoz sziikséges dokumentdcick a kornyezetvédelmi hatdsdg honlapjdrdl
6lthetSk le. Az eldzetes vizsgdlati dokumentdciot az OKO Kérnyezeti, Gazdasdgi, Technolégiai,
Kereskedelmi Szolgdltato és Fejleszié Zrt készitette.

Fenti dokumentdcioban foglaltak alapjdn az Orszdgos Viziigyi Féigazgatosdg 2015-ben kozbeszerzési
pdlyvdzatot (KEOP- 7.11.0./14) irt ki ,, Balaton levezetd rendszerének korszeriisitése” cimii nagyprojekt
elokészitésere. A projekt célia a Balaton levezeld rendszerének (Sid csatorna) korszerisitése dital a
csatorna vizlevezeté-képességének javitdsa volt. A levezets rendszer korszeriisitésének elsddleges célja
a Balaton vizgazddlkodadsanak javitdsa, a vizszintjének stabilizdldsa (a kdros tulzottan magas, vagy
tilzottan alacsony vizszint elkerillése), ezzel az okologiai dllapotinak és turisztikai hasznositdsi
lehetdségeinek javitdsa.

A Balaton levezetd rendszerének fejlesziése alapvetden a nagy- és kismiitdrgyak épitésér, felujitdsdt, jo
karba helyezését, valamint a Sié Sidfoktol Kolesdig tarto szakaszdnak rendezését (deponiarendezés,
toltésfejleszies, toltésdthelyezést, stb.) jelenti.

A Sié csatorna a Kozép-Dundntul vizrendszerének gerincét jelenti. A siofoki leereszid miitargyndl
dgazik ki a Balatonbol és észalmyugat-délkelet irdnyban Fejér és Tolna megye hatdrdban halad a
Duna felé. A csatorna hossza 120,82 km, befogaddja a Duna jp. 1497 flm szelvénye.

A beruhdzdsi munkdk Fejér Megye teviifetén 6 telepiilést (Enying, Mezékomdrom, Lajoskomdrom,
Szabadhidvég, Igar és Vajta) érintenek.

Tekintettel arra, hogy az elbzetes vizsgdlati dokumentdcio 5.3 |, Fold, talaj” cimii fejezete figyelembe
veszi a termdfold védelmével kapcsolatos irdnyelveket, megfeleld részletességgel tér ki a termiréteg
védelmére, igy a talajvédelmi hatosdg a részletes hatdsvizsgdlat elvégzését nem tartotta szitkségesnek
tdrgyi digyben. A szakkérdés megvdlaszolasa a 2019. augusztus 09-én FE-08/NTO/06433-3°2017.
iktatészdmon megtortent.

A kirnyezervédelmi hatosdgi eljards sordn megdllapitdst nyert, hogy a két megyét érinté szakaszok
vonatkozdsdban - ahol a Sié a megye hatdrdn halad - az érdekelt hatosdgokkal folytatott egyeztetés és
a megeldzés elve alapjan a Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdri Jardsi Hivatala jar el, ezért
a 2017.08. 17-én szakkérdeés tekintetében ismét vélemény kérése érkezett targyi iigyben.

Fent leirtak alapjdn a talgjvédelmi hatésdg oz eldzetes vizsgdlati dokumentdciot, valamint annak
kiegészitését - azon érintett telepiilések vonatkozdsaban ahol a Sio két (Fejér-Tolna, Fejér-Somogy)
megve hatdran halad - ujra megvizsgdlta. Az érintett telepiilések: Simontornya, Tolnanémedi,
Pincehely, Ozora, Felsdnyék és Adand,
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Tekintettel arra, hogy a feltilvizsgdlati dokumentdcié 5.3 ,Fold, talaj” cimii fejezete megfelels
részletességgel tér ki a termiréteg védelmere és figyelembe veszi a termdfold védelmével kapcsolatos
irdnyelveket a mdr kordbban kiadott véleményemer - mely szerint a részletes hatdsvizsgdlat elvégzése
nem indokolt - fenntartom.

A szakkérdés vizsgdlataért illetéket vagy igazgatdsi szolgdltatdsi dijat nem kell fizetni.

A kiadmdnyozdsi jog gyakorldsa a Fejér Megyei Kormdnyhivatal vezetdjének a kiadmdnyozdsrol sz616
27/2016.(X11. 30.) utasitdsa alapjdn tortént,

Szakkérdéshen valo kizremiikodésem jogalapja:

o . atermdfold védelmérdl” sz6l6 2007. évi CXXIX. torvény (Tvtv,) 32.8 (1), 53.§ (1) bekezdései
és 34.§.,

¢, a foldmitvelésiigyi hatésdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek kijelolésérdl” szolo
383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 52. § (1) bekezdése;

* ,a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatosdgi és igazgatasi feladatokat ellgté szervek
kijelolésérdl” szolo 71/2015. (IIL. 30.) Korm. rendelet 29. § (1) bekezdés, és 5. melléklet I. 5.,
pontja.

FE-08/KTF/5889-38/2017. iktatészamil ismételt megkeresesemre a Fejér Megyei Kormanyhivatal
Székesfehérvari Jarasi Hivatala Hatésagi Foosztily Epltesugyl és Orikségvédelmi Osztilya FE-
08/EPIT/1992-5/2017. iigyiratszamu véleménye alapjén megéllapitottam, hogy az el8zetes vizsgalati
eljras orokségvédelmi szempontbdl hatirozatom 4.3 pontjaban régzitett eldirasokkal lezarhato.

A véleménye szerint:

A Balaton levezetd rendszer korszeriisitésének elGzetes vizsgdlati eljdrdsa sordn a rendelkezésemre
alls iratok alapjdn a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldto
szervek kijelolésérol szolo 71/2015. (Il 30.) Korm. rendelet 5. szdmii melléklet I tdbldzat 4. sor B.

oszlopban megjelolt szakkérdést _megvizsgdltam és megdllapitottam, hogy érokségvédelmi
szempontbol az elézetes kornyezeti vizsgdlati engedély az 1-3 pontban szerepld feltételek elirdsdval

megadhato.

Hatésagom a kérnyezeti hatdsvizsgdlati eljards lefolytatdsdt nem tartja szikségesnek.

Indokolds:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdrdsi Hivatal Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztdly Kornyezetvédelmi Osztdlydtol (8002 Székesfehérvar, Pf.: 137.) a Balaton
levezetd rendszer korszertisitésének elGzetes vizsgdlati eljdrdsa tigyében megkeresés érkezett
Hivatalomhoz.

A rendelkezésemre dllo iratok alapjin megdllapitottam, hogy a tdrgyi beruhdzds nyomvonala a
kiizponti drékségvédelmi nyilvantartasban 1évé 53283 egyedi azonosité régészeti lelhelyet érinti,

A beruhdzdssal érintett teriilet kozvetlen kirnyezetében tobb nyilvdntartott régészeti leléhely taldlhatd,
amelyek ponios kiterjedése nem ismert,

A jelen eljardst lezdrd kornyezervédelmi hatdsdgi engedély annak jogosultidt a kivitelezési tevékenység
elvégzésére nem jogositja, ezért a kérelemmel érintett teriileten nyilvdntartott régészeti lelGhely, mint
az Grokségvédelem elemel nem sériilnek.
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A Ko, 11. §-a értelmében a nyilvantariott régészeti leldhelyek e t6rvény ereiénél fogva ditaldnos
védelem alatt dllnak.

A tdrgyi beruhdzds a Kornyezeti és Energiahatékonysagi Operativ Program keretében megvalosulo
egyes vizgazddlkoddsi célit beruhdzdsokkal dsszefiiggd kozigazgatdsi hatosdgi iigyek nemzetgazdasdgi
szempontbdl kiemelt jelentdségii iiggyé nyilvdnitasdrdl szolo 285/2016. (IX.21.) Korm. rendelet 1.
szdmu mellékletének 13. pontja értelmében kiemelt jelentdségii.

A 2017, augusztus 14-én felvert hatésdgi nyilatkozat alapjdn, a tdrgyi beruhdzds a Korv. 7. § 20, a)
pontja alapjan nagyberuhdzdsnak mindsiil.

A Ko, 7. § 20. pontja értelmében nagyberuhdzdsnak mindsil az aldbbi, foldmunkdval jdré
beruhdzds:

a) a brutté 500 millio forintos értékhatdrt meghalado teljes bekeriilési koltségii beruhdzds,

b,

¢} a Nemzeti Infrastruktiira Fejlesztd Zrt. dital kezelt beruhdzds,

d) a védmii-, tiltés- és a 2500 hekiar alapteriiletet meghaladd drapasztdtdrozo-épités, vagy

e) azon kozérdekii céli beruhdzds, amelynek megvaldsitdsa érdekében a kisajatitdsrol szol6 torvény
szerint kisgjatitdast végeztek.

1. pontban tett kikotésemet az alabbiak alapjan tettem:
Az drdkségvédelmi érdekeknek megfelelld végzése érdekében teltem.
2. pontban tett kikotésemet az aldbbiak alapjdan tettem:

A Korv. 23/C. § (1) bekezdése kimondja, hogy nagyberuhdzds esetén ERD-t kell késziteni.

A Kérv. 23/C. § (3) bekezdése értelmében az ERD-t a beruhdzdval kbtitt irdsbeli szerzddes
alapjdn az orokségvédelmi szerv, a Budavdri Ingatlanfejleszté és Uzemelteté Nonprofit Kft.
(1113 Budapest, Dardczi u. 3.) (a tovabbiakban: Budavari Kft,) késziti el.

A Korv, 23/D. § (1) bekezdése és a Kr. 24. § (1) bekezdése alapjin az ERD-on beliil feltdrdsi
projekttervet kell készittetni. A Kowv. 23/D. § (2) bekezdése alapjan a feltdrdsi projekiterv
meghatdrozza a nagyberuhdzdshoz kapcsolodo valamennyi régészeti feladatelldtast, annak
modjdt, az érintett teriiletet és annak régészeti jellemzdit, a varhato kockdazatokat. A feltdrasi
projektterv tartalmazza tovdbbd a projektterv készitésének iddpontighban irdnyadd szabdlyok
szerint, valamint a 23/E. § (2) bekezdése alapjan a régészeti feladatelldtdst végzd, feltardsra
Jjogosult intézményt. A Budavdri Kfi. a projektterveben hatdrozza meg a nagyberuhdzds
régészeti teriilleti jellemzoi és eldkészitettsége alapjan a régészeti feladatelldtds teriileti
szakaszait és a szakaszolds indokait. A Korv. 23/D. § (4) bekezdése értelmében a feltdrdsi
projekttervet a Budavari Kft a beruhdzo részére megkildi. A beruhdzo a feltdrdsi
projekttervet véleményezheti, modositdsadt, kiegészitését javasolhatja. A vélemeényt figyelembe
kell venni, ha az miiszaki és pénziigyi szempontbol a régészeti feladatelidgtist akaddlyozo
tényeken alapul. A Korv. 23/D. § (5) bekezdése szerint a beruhdzo dltal elfogadott projekitervet
a Budavdri Kft. megkilldi a projekttervben szevepls, a régészeti feladatelldtds elvégzésére
megjeldlt intézménynek.

A Kr. 24. § (7) bekezdése alapjdn az ERD-t a foldmunkdval jaro teljes tevékenységre
vonatkozoan kell elkésziteni.

3. pontban tett kikotésemet az alabbiak alapjdn tettem:
Az elkésziilt feltdrdsi projekttervet tartalmazo teljes eldzetes régészeti dokumentdcio benyiijtdsi

idejét a Kr. 24. § (6) bekezdése hatdrozza meg, amely alapjdn a foldmunkdval jard tevékenység
engedélyezésére vagy kizlekedeési infrastruktura-beruhdzads estén a foldteriilet megszerzésére
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irdnyulé azon elsé haitdosdgi eljdrds meginditdsdra irdnyulo kérelemhez kell mellékelni,
amelyben a hatésdg eljdar vagy szakhatdsdgként vagy a szakkérdés vizsgdlataval kizremitkodik

Hataskoromet a Kr. 3. § a) pontja, illetékességemet a Kr. 3.§ a) pontjdra figyelemmel az 1. szdmi
melléklet 6. pontja dilapitia meg.

A kiadmdnyozdsi jog gyakorldsa a Fejér Megyei Kormdnyhivatal vezetSjének a kiadmanyozdsrol sz616
27/2016. (XI130.) wutasitdsa, és a Fejér Megyei Kormdmyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatal
vezeldfének 2/2016. (XII.30.) szabdlyzata alapjdn tértént.

A Fejér Megyei Kormanyhivatal Sarbogardi Jardsi Hivatal Fildhivatali Osztaly altal 10.097/-
2/2017. iigyiratszamon adott véleményében a korabban megkiildstt 10.097/2017. szami
feljegyzésében foglaltakat valtozatlan formaban fenntartotta.

A Kornyezetvédelmi Hatésag az FE-08/KTF/5889-99/2017. iktatoszami levelével megkereste a Fejér
Megyei Korményhivatal Kormanymegbizotti Kabinet Allami F8épitészét a feladatkorébe tartozd
szakkérdésekre kiterjedd véleményének megaddsa érdekében. A Fejér Megyei Kormanyhivatal
KormAnymegbizotti Kabinet Allami Féépitésze FE/09/00424-2/2017. iktatészami feljegyzésében
megallapitotta, hogy a Balaton levezet6 rendszer korszer(isitése a teriiletrendezési tervekkel valéd
tsszhang vizsgalat tekintetében nem érintett. Véleményét az alabbiakkal indokolta:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdari Jdardsi Hivatal Kirnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fdosztalydn FE-08/KTF/5889/2017. iigyiratszdmon elGzetes vizsgdlati eljdrds
indult az Orszdgos Viziigyi Féigazgatosdg megbizdsdbol a VIZITERY Consult Kft. dltal a Balaton
levezetd rendszer korszertisitésének tdrgyaban benyijiott kérelem és elGzetes vizsgdlati dokumentdcid
alapjdn.

Vizsgdlt szakkérdés: teriiletrendezési tervekkel vald osszhang vizsgdlata.

Vizsgdlat eredménye:

Targyi iigyben megdllapitom, hogy a Balaton levezetd rendszer korszeriisitése sordn tervezett
tevékenység nem a teriiletfejlesztési koncepcio, a teriletfejlesziési program és a teriiletrendezési terv
tartalmi  kivetelményeirdl, valamint illeszkedésiik, kidolgozdsuk, egyeztetésik, elfogaddsuk és
kozzétételiik részletes szabdlyairdl sz0l6 kormdnyrendelet szerinti orszdgos vagy térségi jelentiségii
miiszaki infrastruktira hdlozatok és egyedi épitmények megvaldsitdsdra, valamint azok jelentds
modositdsdra irdnyul.,

Vizsgdlat sordn tett megdllapitdsok, vizsgdlat eredményének indokldsa:

4 kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldt szervek kijelélésérol
sz0l6 71/2015. (1. 30.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Rendelet) 28.§ (1) bekezdése alapjan a teriileti
kirnyezetvédelmi hatdsdg elséfokon az 5. melléklet I tablézataban meghatdrozott szakkérdéseket is
vizsgdalja, ha az 5. melléklet I tdbldzata szerinti elbzetes vizsgdlati, kirmyezeti hatdsvizsgdlati,
egységes kornyezethaszndlati engedélyezési eljdrdsban, az dsszevont eljdrdsban valamint az egységes
kbrnyezethaszndlati engedélynek a kirnyezeti hatdsvizsgdlati és az egységes kirnyezethaszndlati
engedélyezési eljdrdsrol szolo 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 20/A. § (4) és (6) bekezdése szerinti
Jeliilvizsgdlatara irdnyuld eljdrdsbhan az 5. meliéklet I tabldzatdban megjelilt feltételek fenndlinak.

A Rendelet 5. melléklet 1. tdbldzat 9. pontja alapjdn a szakkérdés vizsgalat feltétele, hogy a kérelem a
terviletfeflesztési koncepcio, a teriiletfejlesziési program és a teriiletrendezési terv tartalmi
kivetelményeirdl, valamint illeszkedésiik, kidolgozasuk, egyeztetésiik, elfogaddsuk és kozzétételitk
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részletes szabdlyairol szolé kormdnyrendelet szerinti orszdgos vagy térségi jelentdségli miszaki
infrastruktira hdlozatok és egyedi épitmények megvalositiasdra, valamint azok jelentos
mddositisdra irdnyul.

A teriiletfejlesziési koncepcio, a teriiletfeflesztési program és a terilletrendezési terv tartalmi
kovetelményeirdl, valamint illeszkedésiik, kidolgozdsuk, egyeztetésiik, elfogaddsuk és kozzétételiik
részletes szabdlyairol szélo 218/2009. (X. 6.) Korm. rendelet 7. szdmu melléklete tartalmazza a
teriiletrendezési tervek részletes tartalmi kovetelmenyeit, mely 7. szamu melléklet I1. 1.3. pontjdban (a
miiszaki infrastrukitira halozatok és egyedi épitmények térbeli rendje) a Balaton levezetd rendszer
korszerdisitése sordn tervezett tevékenység illetve létesitendd miitdrgy nem keriil nevesitésre az
orszdgos vagy térségi jelentdségii miiszaki infrastruktiira hdlozatok elemei kizott.

Mindezek alapjdn tdrgyi iigyben megdllapitottam, hogy a Balaton levezetd rendszer korszeriisitése a
teriiletrendezési tervekkel valo dsszhang vizsgdlat tekintetében nem érintett.

FE-08/KTF/5889-36/2017. iktatészami megkercsésemre a Baranya Megyei Kormanyhivatal
Hatosdgi Féosztily Banyaszati Oszidly PBK/1971-3/2017.iktatészamon adott véleményében az
alibbiakat nyilatkozta a Si6 Fejér és Somogy, valamint Fejér és Tolna megye kozds hataran
foly6 szakaszai vonatkozasaban:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdrasi Hivatala Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztaly Kornyezetvédelmi Osztalya az FE-08/KTF/5889-36/2017. iktatoszamu
megkeresésében jelzett dokumentdcio alapjan, a Balaton levezetd rendszer korszeriisitésének elzetes
vizsgdlati eljdrdsa tigyében

”r

binyafeliigyeleti szakkérdés tekintetében a hozzdjdruldsomat feltételek eloirdsa nélkiil megadom.

INDOKLAS

A4 Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdrdsi Hivatala Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztaly Kornyezetvédelmi Oszidlya a 2017. augusztus 17-én beérkezett FE-
08/KTF/5889-36/2017. iktatoszamu megkeresésében szakkérdés vizsgdlatdra kérte fel a Baranya
Megyei Kormdnyhivatal Hatosdgi Foosztdly Bdanydszati Osziglyadt (tovdbbiakban: Bdnyafeliigyelet) a
Balaton levezeld rendszer korszertisitésének elGzetes vizsgdlati eljardsa iigyében. Megkeresésében
Jjelezte a dokumentdcié elektronikus elérhetéségét, és azt, hogy a megkeresés kizdrolag a Fejér Megyei
Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatala illetékességi teriiletébe tartozo, Fejér és Somogy,
illetve Fejér és Tolna megyéket érintd kizos szakaszokra vonatkozik.

Az ,, ELOZETES VIZSGALATI DOKUMENTACIO a ,,Balaton levezetd rendszerének korszerfisitése
(KEQP-1.3.0-15-2015-00007)" cimii projekt keretében tervezett tevékenységekre” cimii dokumentdcio
(készitette: OKO Kornyezeti, Gazdasdagi, Technoldgiai, Kereskedelmi, Szolgdliato és Fejlesziési Zrt.
2017. julius) feliilvizsgdlata alapjdn az alabbiakat dllapitottam meg:

— A Balaton levezetd rendszerének korszeriisitése keretében tervezett tevékenységek a
Bdnyafeliigyelet nyilvdantartdsa szerint banyatelket nem érintenek.
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A rtevékenység a foldtani kézegre kdros hatdst nem gyakorol. A tdrgyi létesités nem érint
Joldrani veszélyforrdsos teriileteket.

A kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldié szervek kijelolésérol
szole 71/2013. (Il 30.) Korm. rendelet 5. szamit melléklet I tabldzatdnak 8. pontja alapjin a
Banyafeliigyelet a vizsgdlando szakkérdése:

Az adott épitmény létesitésének és tevekenység végzésének a foldtani kormyezetre vald
hatdsdnak vizsgdlata az dsvdanyi nyersanyag és a foldtani kizeg védelme szempontjdbol.

A szakkérdeés vizsgdlatanak feltétele:

~Ha a tevékenység kivetkeziében az a kornyezeti elem vagy rendszer hatdsviseld lehet,
amelynek védelme hatdskoriikbe tartozik, azt érinti, vagy olyan kirnyezetveszélyeztetés
Jordulhat el6, amely elleni védelmet jogszabdly feladat- és hatdskorébe utalja, és a vizsgdlat
(engedély megszerzése) nem bdnydszati tevékenységre vonatkozik”

A nyilatkozatomat a kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldto
szervek kijeldlésérdl szolé 71/2015 (II1. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és az 5. sz. melléklete
1 8. pontja alapjdn, a kozigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgdltatds ditaldnos szabdlyairol szolé 2004,
évi CXL. tv. 44. § (1)-(2) bekezdése szerint adtam meg.

A Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposvari Jarasi Hivatal Agrariigyi és Kérnyezetvédelmi
Foosztily Erdészeti Osztaly SO-04G/ERD/6515-2/2017. iigyiratszamon adott véleményében az
alabbiakat nyilatkozta a Si0 Fejér és Somogy megye kizds hataran folyo 106+640 fkm-t6] a
108+120 fkm-ig tartd szakaszanak Somogy megyei teriiletére vonatkozdan:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdrdsi Hivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Foosztaly Kornyezetvédelmi Osztdly (8000 Székesfehérvdr Hosszusétatér 1.), 2017,
augusztus  17-én  iktatott hivatkozoft szamu megkeresésére a Balaton levezetd rendszer
korszertisitésének eldzetes vizsgdlati eljdrdsdra vonatkozé

VELEMENYEMET
a benyiijtott dokumentdcicé alapjan, feltétel nélkiil megadom.

A csatolt dokumentdcio alapjdn megdllapitottam, hogy a Fejér Megyei Kormdnyhivatal hatdskérébe
tartozo, hatdsdagom illetékességi teriiletét érintd szakasz korszeriisitése nem érinti az Orszdgos
Erdéadllomdny Adattdr adatai szerinti erditervezett erddket. A tervezeft tevékenység a kirnyezd
erddteriiletekre kdros hatdssal nincs.

Véleményem szerint kornyezeti hatdsvizsgdlat lefolytatdsa erddk esetében nem indokolt. Mindezek
figvelembevételével a fent leirtaknak megfelelden dontétiem.

Hatésdgunk hatdskorét a foldmitvelésiigyi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elldté szervek
kijelolésérdl szolo 383/2016. (XI1.2) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése, illetékességét a 2. szami
melléklet tartalmazza.

Véleményemet a kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladarokat elldté
szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (II1.30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése alapjén a
Jjogszabdlyban eldirt szakkérdés tekintetében adtam ki.
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A Somogy Megyei Kormanyhivatal Siéfoki Jardsi Hivatal Népegészségiigyi Foosztily SO-
07/NEO/02479-4/2017. iigyiratszamon adott véleményében az aldbbiakat nyilatkozta a Si6 Fejér
és Somogy megye kozés hatirdan folyé 106+640 fkm-t6] a 108+120 fkm-ig tarté szakaszanak
Somogy megyei teriiletére vonatkozoan:

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Foosztdly Kornyezetvédelmi
Osztdlya ( 8000 Székesfehérvar, Hosszusétatér 1.) dltal — Orszdgos Viziigyi Fdigazgatésdg 1012 Bp.,
Marvany u. 1/d. Balaton levezetd rendszer korszerisitésének tigyében — kért szakkérdésben az aldbbi
nyilatkozatot teszem:

A benytijtott dokumentdciok dattanulmanyozdsa sordn a vizsgdlt — 5. sz. melléklete 1 tabldzatdban
Joglalt kizegészségiigyi kovetelményeknek valo megfelelés — szakkérdések tekintetében az elbzetes
vizsgadlati eljards lezdardsdnak kizegészségiigyi akadidlya nincs.

Nyilatkozatomat a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldté
szervek kijelolésérdl szol 71/2015. (II1. 30.) Korm. rendelet 28. § (2) bekezdése és 3. sz. melléklete 1
tablazataban meghatdrozottak alapjdn adtam ki.

A Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposviri Jirasi Hivatal Agrariigyi és Kérnyezetvédelmi
Féosztily Novény és Talajvédelmi Osztily SO-04F/NT/ 1850-2/2017. iigyiratszamon adott
véleményében a Sié Fejér és Somogy megye kozis hataran folyo 106+640 fkm-t6l a 108+120 fkm-
ig tartd szakaszanak Somogy megyei teriilete vonatkozasdban, hatarozatom 5.1 pontjdban
szerepeltetett elirasokkal megadta hozzajarulasat.

Véleményének indokoldsa:

A Somogy Megyei Kormdnyhivatal Kaposvdri Jardsi Hivatala, Agrdriigyi és Kornyezetvédelmi
Fdoszidly, Novény- és Talajvédelmi Oszidlya a Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdri Jardsi
Hivatala Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztdly Kornyezetvédelmi Osztaly 2017, augusztus
17.-én érkezett megkeresése és a mellékelt dokumentumok alapjdn megdllapitotta, hogy a beruhdzds
Somogy megyét és a mezdgazdasdgi teriileteket érintden talajvédelmi szempontbdl a fenti feltételek
mellett elfogadhatd kockdzatot jelent. A ,, Balaton levezetd rendszerének korszeriisitése (KEOP — 1.3.0
— 15-2015-00007)” cimii projekt keretében tervezett tevékenységek eldzetes vizsgdlati eljdrdshoz
talajvédelmi szempontbdl hozzdjdarul; a termdfiold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX torvény 43-44. és
55. §-a; alapjdn a vendelkezd részben foglalt szakkérdésre adott valaszt adta ki,

Az elséfoku talajvédelmi hatosdg és a felettes szerv hatdskorét a foldmivelésiigyi hatdsdgi és
igazgatdsi feladatokar elldto szervek kijelolésérdl szolé 383/2016.(XI1.2.) Korm.rendelet 52.§ (1) és
(4)) bekezdése, a termdfold védelmérdl szolo 2007. évi CXXIX. torvény (THt) 32.8(1) bekezdése
dllapitja meg.

A jogorvoslat lehetdségérol valo tdjékoztatds a 2004. évi CXL. torvény 44.§ (9) bekezdésének
megfeleléen tortént.

A Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposvari Jardsi Hivatal Hatosagi Féosztaly Epitésiigyi és
Ordkségvédelmi Osztaly SO-041/EOH/1328-3/2017. iigyiratszamon adott véleményében a Si6
Fejér és Somogy megye kozios hataran folyé 106+640 fkm-t6l a 108+120 fkm-ig tarté szakaszanak

Somogy megyei teriilete vonatkozasaban hatarozatom 5.2 pontjdban szerepeltetett elbirdsokkal
megadta hozzajarulasat.
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Véleményének indokolasa szerint:

A Kornyezetvédelmi és Természervédelmi Féosztdaly Kornyezetvédelmi Osztdlva azzal kereste meg
Osztalyomat, hogy a Balaton levezetd rendszer korszerisitésének elGzetes vizsgdlata iigyében
szakkérdésekben dildsfoglaldsunkat kézoljiik.

A mellékelt kérelem alapjon megdllapitoitam, hogy a tervezett beruhdzdssal érintett, Addnd 08,
Balatonszabadi 034, Sicfok 052, Sidjut 0114 hrsz.-i ingatlanok nyilvdntartott régészeti lelGhelyen
taldalhatok.

Eljdrdsom sordn a kulturdlis drikség védelmével kapesolatos szabdlyokrol sz6lo 496/2016. (XI1.28.)
Korm. rendelet (Korm. r.) 72. § (1) bekezdésében felsorolt szakkérdéseket vizsgaltam.

Beruhdzdssal érintett nyilvdntartott lelGhelyek:

KOH azonositoszam: 19426, Adind-Patakvir

KOH azonositészdm: 45032, Balatonszabadi-Siopart

KOH azonositészdim: 56283, Siéfok-Balatonkiliti-Bozot-dilé
KOH azonositészim: 56275, Sidfok-Balatonkiliti-Bozot-dillé IT.
KOH azonositoszim: 56289, Sicjut-Kel3-diils, Siopart

Hatdsteriiletbe esd nyilvantartott lelohelyek:

KOH azonositésydm: 49018, Sidjut-Jutai-diild

KOH azonositészim: 59857, Sidiut-Gazddk bozétia

KOH azonositészam: 59859, Sidjut-Falutdl E-ra

KOH azonositészam: 59860, Sidjut-Szabadi dtkeld

KOH azonositésyim: 19408, Balatonszabadi-Pusztai-alsé-dilé
KOH azonositoszim: 32366, Balatonszabadi-Sicmaros, Sié-bozét

4 kulturdlis Srokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. torvény (tovdbbiakban: Kotv.) 7.§ 20. pontja
glapjan a nagyberuhdzds fogalomkirébe tartozik minden ., brutté 500 millié forintos értékhatdrt
nieghalado teljes bekeriilési kiltségli beruhdzds.” 4 23/C. § (1) bekezdése szerint nagyberuhdzds
esetében eldzetes régészeti dokumentdciot (ERD) kell késziteni. A kulturdlis orokség védelmével
kapcsolatos szabdlyokrdl szolo 496/2016. (XII. 28.) Korm rendelet (Korm. r.) 24. § (6) bekezdése
szerint a teljes elézetes régészeti dokumentdcidt a foldmunkdval jaré tevékenység engedélyezésére
irdnyuld elsé hatésdgi eljdrdshoz mellékelni kell. Az ERD I. fizisa mdr elkészillt, azonban a 23. §
bekezdésében eldirt probafeltdrds (11. fizis), valamint a 24. § (1) bekezdésében meghatdrozott feltdrdsi
projekiterv még nem valdsult meg. Az ERD Il. fizisdnak elkészitésére a Budavdri Ingatianfejlesztd és
Uzemeltetd Nonprofit Kft.-vel kell szerzddést kotni a Korm r. 14-29. §. kikétéseit figyelembe véve.
Miutdn jelen eljards nem a foldmunkdval jaro tevékenység engedélyezésére, hanem annak természeti
és kulturdlis kornyezetére gyakorolt hatdsdt vizsgdlja, ezért az eldzetes régészeti dokumentdcié
késcbbiekben tirténd elkészittetésére lehetdséget ldttam.

A régészeti megfigyeléssel kapcsolatos megdllapitdasaim a Kétv. 23/E. § (5) bekezdésén alapulnak:
w23/E. § (5} Nagyberuhdzds megvaldsitdsa esetén a kivitelezés foldmmkdi régészeti megfigyelés
meliett végezhetbek.”

A régészeti megfigyelés a Kotv. 20. § (2) bekezdés b) pontja alapjdn feltirdsi engedély nélkil
végezhetd tevékenység, amelyre a Korm. r. 13. § (1) bekezdése a kivetkezdket dllapitia meg:

W13, § (1) A Kétv. 20. § (2) bekezdésében megjelolt tevékenységet annak meghkezdése elGit legaldbb ot
nappal be kell jelenteni lelGhelyenként

al elektronikus titon a hatésdgnak”
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A Korm. r. 19. § szerint (1) Ha a régészeti megfigyelés sordn régészeti bontomunka valik
sziikségessé, akkor - legaldbb a beruhdzdsi foldmunkdval érintett mélységig - az elbkeriilt régészeti
Jelenség vonatkozdsdban a régészeti bontomumnkdt és az elsddleges leletfeldolgozdst a régészeti
megfigyelés keretében kell elvégezni.

(2) Az (1) bekezdés szerinti régészeti bontomunka megkezdését a 2. mellékletben meghatdrozott
adattartalommal a hatésdgnak be kell jelenteni.”

A régészeti emlékek megtartasarol a Korm. r. 30. §-a rendelkezik:

L30. §(1) A feltdrds sordn eredeti dsszefiiggéseiben megmaradt régészeti emlék elGkeriilését a
feltdrast végzd intézmény hdrom napon beliil kiteles bejelenteni a hatosdgnak, valamint megeldzd
feltirds esetén értesiteni a beruhdzdt. A bejelentett régészeti emiék megtartdsara a feltdrdst végzé
intézmény javaslatot tehet a hatdsdgnak.

(2) Az (1) bekezdes szerint bejelentett régészeti emlék elkeriilésérdl vagy helyszini megtartdasdrol és
kezelésérdl, valamint a sziikséges dllagmegdrzd intézkedésekrdl a bejelentés kézhezvételétGl szamitott
tizendt napon belill a hatosdg helyszini szemle alapjdn dont.

(3} Ha a régészeti emlék megeldzd feltdrds sordn keriilt eld, és a hatésdg hatdrozata alapjdn azt a
helyszinen kell megdrizni, a beruhdzds sordn a milszaki tervezésnek és a kivitelezésnek tekintettel kell
lennie az emlék meglrzésére. Ebben az esetben a feltdrdst végzd intézmény kiteles a feltdrds terepi
munkdinak befejezését koveld tizendt napon belil a régeszeti emlékrdl adatot szolgdltatni a
beruhdzonak. Az adatszolgdltatds részeként rajzi dokumentdcion egyérielmilen fel kell tintetni a
bonthato és a helyszinen - eredeti helyiikin - megdorzendo régészeti emlékeket.”

Szakkérdésekben tett dlldsfoglaldsom a kizigazgatdsi hatosdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos
szabdlyairol szolo 2004. évi CXL. torvény (tovabbiakban Ket. ) 44-45/A. $-ain, a kulturdlis 6rokség
védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. tirvény 7/A.-11. és 19-26. §-ain és a Korm. r. 71. § (1) és 72. § (1)
bekezdésein alapul.

Hatdsdgom hatdskirét és illetékességét a Korm. v, 3. (1) § a) pontja, 1. melléklete és 71. § (1)
bekezdése, a fovdarosi és megyei kormdnyhivatalokrdl, valamint a jdardsi (févdrosi keriileti)
hivatalokrdl szolo 66/2015. (HI. 30.) Korm. r. 1. mellékiete, valamint a kornyezetvédelmi és
természetvédelmi hatdsagi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek kijelolésérdl szélo 71/2015. (111
30.) Korm. rendelet 5. melléklet 1. tabldzat 4. pontja dllapitja meg.

A jogorvoslatot a Ket. 44. § (9) bekezdése alapjdn biztositottam.

A Somogy Megyei Kormanyhivatal Siéfoki Jarasi Hivatal Foldhivatali Osztalya 10.182/3/2017.
iigyiratszamon adott véleményében az alibbiakat nyilatkozta a Si6 Fejér és Somogy megye
kézis hatarin folyé 106+640 fkm-161 a 108+120 fkm-ig tarté szakaszanak Somogy megyei teriiletére
vonatkozdan:

A Fehér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdrdsi Hivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztaly Kirnyezetvédelmi Osztaly (8000 Székesfehérvar, Hosszusétatér 1..) FE-
O8/KTF/5889-32/2017 digviratszdmu megkeresésére és Orszdgos Vizigyi Foigazgatdsdg (1012
Budapest, Marvany u. 1/d dltal benyujtott kérelmére a ,Balaton levezeté rendszerének
korszeriisitése (KEOP- 1.3.0 — 15-2015-00007) cimii projekt keretében tervezett tevékenység elizetes
vizsgdlati eljdrdshoz” a becsatolt dokumentdcio alapjdn kikotés nélkill hozzdjdrulunk.

A hatdskoriinkbe tartozc kérdéseket megvizsgalva megdllapitottuk, hogy a megkeresés mellékleteként
benyijtott dokumentdcio szerint a Balaton levezetd rendszerének korszeriisitése - Hivatalunk részérdl
nem kifogdsolt, ezért ahhoz hozzdjdruldsunkat megadtuk.

A tervdokumentaciobdl kitfinik, hogy tervezett beruhdzds - nem mezdgazdasdgi terilletet Addnd 08
hrsz 94779 m’, Balatonszabadi 034 hrsz 638333 nt’, Siojut 012 hrsz 121421 nt’, 0114 hrsz 269514
m’, Sicfok 6250 hrsz 56184 ni’, 6627 hrsz 3404 ni’, 052 hrsz 412250 m’, kivett Sié-csatorna”, -
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miivelési dgban szerepel, ezért a termlfold védelmérsl szélé  2007. évi CXXIX. torvény (a
tovabbiakban Tfvt) 9. § valamint a 10. § (1) bekezdése alapjin termdfold mds célu végleges és
id6leges hasznositdsdt nem kell engedélyeztetni.

Megkeresésben nem szerepel Sidfok 6763 hrsz 19318 nt’ kivett Sid-csatorna”, - mivelési dgii teriilet.
Amennyiben a kivitelezési munkdkat a killteriileti fekvésben termdfoldon is sziikséges végrehajtani, igy
a Balaton levezet6 rendszerének korszeriisitésekor, a végleges, vagy idéleges mds célii hasznositisra
vonatkozo engedélyt, a kivitelezési munkdk megkezdése eldtt, a Sicfoki Jdrdsi Hivatal Foldhivatali
Osztalydtol be kell szerezni.,

4 foldvédelmi jarulék fizetési kiitelezettséget a Tfor. 21. § (1) bekezdése frja eld.
A foldvédelmi jarulék megfizetésének hatdridejét és modjdt a Tfve. 22. § (4) bekezdésének ) pontja, (5)
bekezdése és a 26. § (1) bekezdése szabdlyozza.

A termdfold védelme érdekében végrehajtanddé és betartands rendelkezéseket a Tfvt. 8-14. §.
tartalmazza.

4 nyilatkozatot a kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elléd
szervek kijelolésérdl szol6 71/2015. (IIL 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdés, valamint az 5.
melléklet I tabldzatdban a 7. sordban meghatdrozoit szakkérdés vizsgdlata alapjdn adtam ki,

A Sidfoki Jardsi Hivatal hatdskorét az egyes foliigyi eljdrdsok részletes szabdlyairdl sz616 384/2016.
(XI1.2) Korm. rendelet 3. § (1) bekezdése és a foldmiivelésiigyi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat
elldto szervek kijelolésérdl sz6l6 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban Rendelet) 37. §
(1} bekezdése biztositja,

llletékességét a Rendelet 3. § (3) bekezdés c) pontja és 1. szdmii mellékletének 15.6 pontja hatdrozza

meg.

A Baranya Megyei Kormdnyhivatal Pécsi Jarasi Hivatal Agririigyi Féosztily Erdészeti Osztily
BA-4/ERD/04848-2/2017. {igyiratszamon adott véleményében a Si6 Fejér és Tolna megye kizis
hataran folyé 76+480 fkm-tdl 76+862 fkm-ig, 80-+000 fkm-t6l 84+150 fkm-ig és 89+283 fkm-t6l
96+720 fkm-ig terjedé szakaszainak Tolna megyei teriiletei vonatkozdsaban hatirozatom 6.3
pontjdban szerepeltetett elirasokkal megadta hozzajarulasat.

Véleményének indokolasa szerint:

A FMKH Székesfehérvdri Jdrdsi Hivatal Kirnyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztily
Kirnyezetvédelmi Osztily (8000 Székesfehérvdr, Hosszusétatér 1) hivatkozolt szdmii meghkeresésében
szakkérdes vizsgdlata kapcsdn kereste meg a BAMKH Pécsi Jardsi Hivatal Agririigyi Féosztdly
Erdészeti Osztilyt a kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat elidté
zervek kijeldlésérdl szolo 71/2015. (I11.30.) Kormdnyrendelet 28.8 (1) bekezdése, valamint az 5.
melléklet I tabldzat 6. pontja alapjdn.

A megkiildott dokumentdciot Hivatalom megvizsgdlta és megdilapitoita, hogy a munkdlatokkal érintett
ingatlanok kiziil a Simontornya 041 hrsz-ii ingatlanon a Simontornya 45 A, az Orszdgos
Erdédllomdny Adattdrban nyilvantartott erddtervezett erdd taldalhato.

Mivel a tevékenység az Orszdgos Erdddllomdny Adattdrban nyilvantartott erddteriileteket érint, a
tevékenység megkezdése eldtt az erdordl, az erdd védelmérdl és az erdbgazdalkoddsrol sz6lé 2009. évi
AXXXVIL t6rvény (tovabbiakban: Evt) 77-84. §-aiban meghatdrozott igénybevételi eljdrds lefolytatdsa
szitkséges Hivatalomndl,
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Az igénybevétel engedélyezhetd, amennyiben az engedélyezhetdség aldbbi - az Evt.-ben, valamint az
Evt. végrehajtdsdra kiadotr 153/2009. (XI. 13.) FVM rendeletben (tovabbiakban: Vhr.) foglalt -
Sfeltételei fenndllnak:

Viir. 54. § (1) Az erdd igénybevételének engedélyezés iranti kérelemhez csatolni kell:

a) az erddtervrek a tervezelt igénybevétel engedélyezése kapcesdn felmeriilé modositdsdhoz sziikséges,
a 21. § (3) és (4) bekezdéseiben régzitett dokumentumokat,

b) az ingatlan-nyilvantartdsban torténd dfvezetéshez szitkséges az ingatlan-nyilvdntartdsrdl szolo
kiilon jogszabdlyokban meghatdrozott, az ingatlaniigyi hatésdg dital zdradékolt valtozdsi vdzrajzot és
teriiletkimutatdst, illetve abban az esetben, ha az igénybevétel teljes foldrészletet, vagy teljes
alrészletet érint, az ingatian-nyilvantaridsi térkép 30 napndl nem régebbi hiteles mdsolatdt a tervezett
igénybevétel hatarainak és fold-, illetve alrészletenkénti tertiletének feltimtetésével,

¢} az Evi. 79. § (3) bekezdés alkalmazdsaban az igénybevétellel érintett ingation tulajdonosdnak
(tulajdonosainak) és az ingatlan-nyilvantartdsha bejegyzett vagyonkezeldi, foldhaszndlati,
haszonélvezeti, haszndlati jog, valamint teher jogosultjdanak (jogosultjainak) kizokiratba, vagy teljes
bizonyité erejii magdnokiratba foglalt, az igénybevételhez valé hozzdjaruldsar, vagy az igénybevétel
céljdra vonatkozo, mds jogcimen fenndllo rendelkezési jogot igazolo okiratot,

d) az erddialaj 400 m2-t meghalado beépitése esetén a humuszos termdréteg feltdrdsdt rogzité
JjegyzOkonyvet, valamint az abban rogzitett eredmények fiiggvényében a humuszos ftermoréteg
mentésére és felhaszndldsdra vonatkozo leirdst,

e) az iddleges valamint a rendeltetésszerti haszndlatot akaddlyozo igénybevétel esetében a teriilet
yjraerdositésre vald alkalmassd tétele érdekében tervezett tevékenységek leirdsdt,

2) a kirnyezeti hatdsok jelentdségének vizsgdlatdra szolgadlo - a Khvr.-ben meghatdrozott - adatlapot,
ha az engedélyezési eljdgrds a Khvr. 3. szdmu mellékletében meghatdrozott olyan tevékenység
megkezdését vagy folytatdsat szolgdlja, amely a Khvr.-ben meghatdrozott kiiszobértéket nem éri el
vagy a tevékenységre a Khvr.-ben megdllapitott feltétel nem teljesiil.

(2) A kérelemben az Evt. 78. § (1) bekezdésének megfeleloen pontosan meg kell hatdrozni a tervezett
igénybevétel kizérdekkel valo dsszhangjdt, és ald kell tamasztani annak indokoltsdgdt.

(3) Iddleges igénybevétel, és a rendeltetésszerii hasznalat 6t évnél rovidebb idotartamy akadalyozdsa
esetében a kérelmezdnek meg kell adnia az igénybevétel tervezett kezdd és végsd napjdt.

(4) Az (1)-(3) bekezdésben foglaltakat az Evt. 85. § (2} bekezdése szerinti fennmaraddsi engedély
kérelem esetében is alkalmazni kell.

(5) A nemzetgazdasdgi szemponthil kiemelt jelentdségii beruhdzdssal dsszefiiggs, a Kormdny dltal
‘rendeletben meghatdrozott erdd igénvbevételi figyek esetében a csereerddsitést, ha az adott 1érségben
az erdd csokkenésének tilalmarol jogszabdly kifejezetten nem rendelkezik, az orszdg teriiletén beliil
bdarmely, arra alkalmas foldteriileten végre lehet hajtani.

Virr. 21. § (1) Az erdG Adattarban nyilvantartott adataiban bekdvetkezd vdltozdsokat az erdészeti
hatésdg az eljgrdsai sordn feltart, megdilapitott, vagy a jogosult erdészeti szakszemélyzet
ellenjegyzésével beérkezd bejelentésekben foglalt tények, adatok alapjan - a vdltozdsok nyomon
kivethetGségének biztositdsa mellett - dtvezeti.

(2} Az erdészeti hatosdg az Adattarban

a) az Evt. 38. § (3) bekezdés szerinti, szabad rendelkezésii erdének nem mindsild evddt - az ingatlan-
nyilvdntartdsi teriiletegységekkel Osszevethetd modon - erdészeti igazgatdsi egységenként, helység,
tagszam és erdoreszlet jel teriiletazonosité adatokkal,

b) az Evt. 11. § (1) bekezdésének a) és b), valamint d) és e) pontjai szerinti szabad rendelkezésti erddt
ingatlan-nyilvdantartdasi egységenkent, helység, fekvés, helyrqjzi szdm és alrészlet jel teriiletazonosito
adatokkal,

¢) az Evt. 11. § (1) bekezdésének c) pontja szerinti szabad rendelkezésti erddt, valamint az Evt. 12. §
(1) bekezdés szerinti fdsitdst a természethen Osszefiiggo teriiletek térképi dbrazoldsdval,

d) az Evt. 13. § (1) bekezdésének a) pontja szerinti erdogazddalkoddsi tevékenységet kozvetleniil
szolgalo foldteriileteket - az ingatlan-nyilvdntartdsi teriiletegységekkel dsszevethetd modon - erdészeti
igazgatdsi egységenként, helység, tagszam és egyeb részlet jel teriiletazonosito adatokkal,
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¢) az engedély szerint megvaldsitott erditelepitést az elsé kivitel végrehajtdsdt kivetden, valamint az
engedély nélkil vagy aitol eltéréen megvaldsitott erddtelepitést a fennmaradds engedélyezését
kivetden az a) pont szerint tartja nyilvdn.

(3) Az Adatidrban vdltozdst eredményezd eljdrdsok sordn a kérelmezd koteles a vdltozds utdni
dallapotra vonatkozd megvdltozott adatokat a kirzeti erddtervezés szabdlyairdl sz6l6 kiilon rendelet
szerinti erddrészlet leird lap nyomtatvdnyon (a tovdbbiakban: erdirészlet leiré lap) rogzitve a
kérelméhez csatolni.

(4) Az erdészeti nyilvaniartdsi térképet érintG vdltozds esetén a (3) bekezdés szerinti adatlaphoz
mellékelni kell a vdltozds wtdni dllapotor dbrdzolo erdészeti nyilvantartdsi térkép 1:10 000
méretardnyi mdsolatdt, az vy térképi vonalak toréspontjainak a korzeti erdSterv készitésének részletes
szabdlyairdl sz0l6 kilon jogszabdlyban rogzitett pontossdggal meghatdrozott, Egységes Orszdgos
Vetiileti Rendszer (a tovdbbiakban: EQV) szerinti koordindtdit, valamint a vdltozdssal érintett
erddrészletekre vonatkozdan készitett erddtervi terilletkimutatdst.

(3) A (3) és (4) bekezdés alapjdn csatolt dokumentumok a jogosult erdészeti szakszemélyzet
ellenjegyzésével érvényesek.

Evt 79. § (3a) az erdd igénybevétele irdnti kérelemhez érintettség esetén csatolni kell a
csereerdGsitésre tervezett teriilet megjelolését és az érintert ingatlan tulajdonosdnak vagy
wgjdonosainak erditelepitéshez adots, kizokiratba vagy teljes bizonyité erejii magdnokiratha foglalt
nozzajdrulo nyilatkozatdt.

Evt. 78. § (1) erddt igénybe venni csak kivételes esetben, a (3) bekezdés kivételével kizardlag a
kozérdekkel dsszhangban lehet.

(2) az erdd igénybevételéhez az erdészeti hatdsdg eldzetes engedélye szitkséges. Az erddt kizdrélag az
engedélyben megjelolt hatdridon beliil, és az abban meghatdrozott célra lehet igénybe venni.

(4 A nemzelgazdasdgi szempontbol Kiemelt jelemtéségidf beruhdzds esetén a kizérdekkel valo
osszhangot vélelmezni kell.

Evt. 82. § (6a) A nemzetgazdasdgi szempontbol kiemelt jelentdségii kizlekedési infrastruktira-
beruhdzds esetében az igénybevétel megkezdésének feltétele az erds igénybevételhez kapcsolodoan
elGirt csereerddsitési kotelezettség teljesitésének megfeleld teriiletre 52016 csereerddsitési terv
engedélyezésre torténd benyiijtdsa.

Az engedélyezett igénybevétel a kirnyezd erdikre kdros hatdst nem gyakorol!

A tevékenység hatdsteriilete zaj - és levegltisziasag védelem szempontjabdl keriilt lehatdroldsra. A
Fatdsteriileten taldlhatd ingatlanokon a munkdlatok sordn keletkezd zaj és por a kirnyezd erdGkre
vdrhatdan kdros hatdst nem gyakorol,

Véleményemet az Evt. alapjdn a rendelkezésemre bocsdjtott dokumentumokban foglaltak figyelembe
vételével alakitotiam ki.

A Tolna Megyei Korményhivatal Népegészségiigyi Féosztily Kozegészségiigyi és Jarvanyiigyi
Osztaly TO/NEF/00740-5/2017. iktatészamu véleményében az alibbiakat nyilatkozta a Si6 Fejér
és Tolna megye kizds hatdran folyé 76+480 fkm-tS1 76+862 fkm-ig, 80+000 fkm-tS1 84+150 fkm-ig
€s 89+283 fkm-t61 96+720 fkin-ig terjedd szakaszainak Tolna megyei teriileteire vonatkozéan:

A kornyezet- és természetvédelmi hatdskorben eljdré Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdri
Jardsi Hivatalandl a Balaton levezetd rendszerének korszertisitése tdrgydbam, FB-08/KTF/5889-
42/2017.vgyszdmon indult eldzetes vizsgdlati eljdrdsban, az Orszdgos Viziigyi Féigazgatésdg (1012
Budapest, Mdrvdny u. 1/D) megbizdsdbdl eljaré VIZITERV Consult Kft. dital benyiijtott kérelem és az
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OKO Zrt. dltal elkészitett elbzetes vizsgdlati dokumentdcic alapjan az aldbbi kizegészségiigyi
véleményt adom.

A kbrnyezervédelmi és természetvédelmi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat ellato szervek kijelolésércl
sz6l6 71/2015. (Il 30.) Korm. Rendelet 5. melléklete I. tablazatdnak megfelelden a népegészségiigyi
hatdskérben eljdré Tolna Megyei Kormdnyhivatal dltal vizsgdlt szakkérdések az alabbiakra terjedtek
ki:

A kirnyezet- és telepiilés-egészségiigyre, az egészségkdrosité kockdzatok és esetleges hatdsok
felmérésére, a felszin alatti vizek wmindségét, egészségkdrositds nélkiili fogyaszthatosdgat,
Sfelhaszndlhatésdgdt befolydsold kiriilmények, tényezdk vizsgadlatdra, lakott terilettdl (lakéépiilettdl)
szdamitott védoidvolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal
kapcsolatos kozegészségiigyi kiovetelmények érvényesitésére, az emberi haszndlatra szolgdld felszini
vizek védelmere.

A szakkérdések vizsgdlatanak eredményeképpen megdllapitottam, hogy a Balaton levezetd
rendszerének korszeriisitése — a Tolna és Fejér megyét érintd kozos szakaszok vonatkozdsdban a Tolna
megyei teriileteken - sem az épités, sem iizemelés idoszakdban kizegészségiigyi érdekeket nem sért,
kiirnyezet- és telepiilés-egészségiigyi szempontbol kifogdst nem emelek. Az elGzetes vizsgdlati
dokumentdcioban bemutatott varhato hotdsok alapjdn értékelhetd kornyezet-egészségiigyi hatdsokkal
nem kell szdmolni, kornyezeti hatdasvizsgalat elvégzése kornyezel-egészségitigyi szempontbdl nem
indokolt.

A szakkérdések vizsgdlata sordn egyéb, lényeges, az ligyhoz tartozo megdllapitdst nem teszek.

INDOKOLAS

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatal az Orszdgos Viziigyi Féigazgatosdg
(1012 Budapest, Mdrvdny u. 1/D) megbizdsdbol eljaro VIZITERV Consult Kft.dltal benyujtott kérelem
és az OKO Zrt dltal elkészitett elbzetes vizsgdlati dokumentdcié alapjan a Balaton levezeté
rendszerének korszeriisitése tdrgydban, a FB-08/KTF/5889-42/2017. digyszdmon indult eldzetes
vizsgdlati eljdrdsban 2017, augusztus 17-én kereste meg a népegészségiigyi hatdskorben eljdro Tolna
Megyei Kormdnyhivatalt,

A megkeresés szerint a tervezett tevékenység tobb helyen két megyét — Fejér és Tolna megyét — érint.
Az érdekelt hatésdagokkal tortént egyeztetést kovetden a két megyét érinté szakaszok vonatkozdsdban a
Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatala jdr el.

A megkeresés alapja a kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldato
szervek kijelolésérdl szolo 71/2015. (Il 30.) Korm. Rendelet 28. § (1) bekezdése, valamint 3. sz.
melléklet 1. tabldazat 3. pontja.

A megkiildott eldzetes vizsgdlati dokumentdcio alapjdn megdliapitottam, hogy a vizsgdlt szakkérdések
tekintetében a Tolna megyét érintd szakaszok vonatkozdsdaban a Balaton levezetd rendszere
korszeriisitésének kizegészségiigyi akaddlya nincs.
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A Balaton levezet6 rendszere (Si6 csatorna) korszeriisitésének elsédleges célia a Balaton
vizgazddlkoddsdnak javitdsa, a vizszintjének stabilizdldsa (a karos tilzottan magas, vagy tilzottan
alacsony vizszint elkeriilése), ezzel az okologiai dilapotdnak és turisztikai hasznositdsi lehetéségeinek
javitasa. A projekt megvaldsitdsdra a 2014-2020 kézétti idSszakban a Kornyezetvédelmi és
Energiahatékonysdgi Operativ Program (KEHOP) terhére keriilhet sor. 4 tervezett beavatkozdsok ily
modon a KEHOP 1. sz. prioritdsdhoz kapcsolodik, melynek célja Magyarorszdg drvizi
veszélyeztetetiségének csokkeniése, a klimavdltozds kivetkeziében gyakoribbd valo szélsdséges drvizek
emberi egészségre és életre, a vagyonra, a vizek mindségére, a kbrnyezetre, a kulturdlis orokségre, a
gazdasdgi tevékenységre és az infrastruktirdra gyakorolt kdros hatdsainak mérséklése a sikvidéki
Jolydk mentén, illetve az drvizek dlial fenyegetett hegy- és dombvidékeken.

A Balaton vizszinttartdsdnak az iizemeltetési engedélyben megfogalmazott kivetelményeit az elmult
évek szélséséges iddjdrdsi helyzete miatt kevésbé lehet teljesiteni.

Az eldzetes vizsgdlati dokumentdcio szerint a Sichoz kijzel esd lakdteriileteken lehetséges zavard hatds
az épités idiszakdban. Az elGzeles vizsgdlati dokumentdcidban ezért a tervezd javaslatot is tesz az
esetleges zavard hatdsok csokkentésére, mdsrészt az érintett lakossdg tdjékoztatdsdra.

A rendezés kivetkeztében az tizemelés sordn, a Sid csatorna dllapotdban a jelenlegihez képest javulds
vdrhaté. Az iddjardsi szélséséges jelenségek idején a csatorna kiizelében él6k biztonsdga nivekszik.

A fentiek alapjan megdllapitottam, hogy a Balaion levezet§ rendszer (Sié csatorna) korszeriisitése a
lakossdg egészségi dllapotdra nincs jelentds hatdssal.

Kornyezet- és telep-egészségiigyi véleményemet a kovnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi és
igazgaldsi feladatokat elldté szervek kijelolésérdl szolé 71/2015. (IIL 30.) Korm. Rendelet 28. § (1)
bekezdése, és 5 melléklete I tabldzar 3. pontja alapjdn hoztam meg.

Hatosdgom hatdskirét a fovdrosi és megyei kormdnyhivatal, valamint a jardsi (fSvdrosi keriileti)
Fivatal népegészségiigyi feladatai elldtdsdrdl, tovibbd az egészségiigyi dllamigazgatdsi szerv
kijelolésérdl szolo 385/2016. (XII. 2.) Korm. vendelet 2. § (1) bekezdés c) pontja, illetékességét a
Jfovdrosi és megyei kormdnyhivatalokrdl, valamint a jdrdsi (févdrosi keriileti) hivatalokrdl szolo
66/2015. (I1I. 30.) Korm. rendelet 2. § (1} bekezdése dallapitotta meg.

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Szekszdrdi Jarasi Hivatal Agririigyi és Kornyezetvédelmi
Foosztaly Nivény-¢és Talajvédelmi Osztily TO-04F/53/00447-2/2017. iktatészimii véleményében
az aliabbiakat nyilatkozta a Sié Fejér és Tolna megye kizds hatdran folyé 76+480 fkm-t3] 76+862
fim-ig, 80+000 fkm-t61 84+150 fkm-ig és 89+283 fkm-t6] 96+720 fkm-ig terjed$ szakaszainak Tolna
megyei teriileteire vonatkozdan:

Az Orszdgos Viziigyi Féigazgaidsdg (1012 Budapest, Mdrvany uica 1/d) mint kornyezethaszndld
megbizdsdabdl a Viziterv Consult Kfi. (1149 Budapest, Angol utca 32.) kérelmére a Fejér Megyei
Kormdnyhivatal Székesfehérvari Jdardsi Hivatala fenti szdmi meghkeresése alapjdn a részemre
meghildott iratok felilvizsgdlata utén, mint az adott tigyben a szakkérdés elbirdldsdra kijelslt
szervezeti egység az aldabbi talajvédelmi szakvéleményt adom:

a ,Balaton levezeti rendszerének korszeriisitése” tirgydban elkésziilt eldzetes kornyezetvédelmi
vizsgdlat talajvédelmi szempontbol megfeleld, a kirnyezetvédelmi engedély kiadhato.
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A megkeresés elbirdldsa sordn az aldbbiakat dllapitottam meg, mely megdllapitasokat javasiom a
kozigazgatdsi hatosdgi eljdrds és szolgdltatds dltaldnos szabdlyairol szolé 2004. évi CXL. torvény
(Ket.) 72. § (1) bekezdés e) pont ea} alpontja alapjdn a hatdrozat indokoldsi részébe fogalmazni:

1.) A szakkérdés elbirdildsdhoz az aldbbi dokumentdcio dlit a rendelkezésemre:

Elozetes vizsgalati dokumentdcio a "Balaton levezetd rendszerének korszeriisitése (KEOP- 1.3.0-15-
2015-00007)” cimii projekt keretében tervezett tevékenységekre (készitette: Oko Zrt. (1013 Budapest,
Attila vt 16.) — Munkaszdm: MSz: 112/2017, készités datuma: Budapest, 2017. julius)

2.} A dokumentdcio alapjan az aldbbiakat dllapitottam meg:

A projekt célja a Balaton levezetd rendszerének (Sié csatorna) korszeriisitése dital a csatorna
vizlevezetd-képességének javitdsa.
Kirnyezeti hatdsvizsgalat-kiteles tevékenységek csak a Sidfok-Kilesd kozitti szakaszon

tervezettek, igy az eldzetes vizsgadlati dokumentdcio is e szakaszt elemzi,

A Sid, vagy mds néven Sié csatorna a siéfoki leeresztd miltargyndl dgazik ki a Balatonbdl és
északmyugat-délkelet iranyban Fejér és Tolna megye hatdrdban halad a Duna felé. A csatorna
hossza 120,82 km, befogaddja a Duna jobbpart 1497 fiem szelvénye.

A Sio nagyobb része a Tolna megyei tdjakon hizodik, az alabbi telepiilések érintettek a tervezett
beavatkozdsok dltal: Kajdacs, Kilesd, Ozora, Pdlfa, Pincehely, Sdrszentlrine, Simontornya,
Tolnanémedi. Kozvetetten (hatdsteriilettel) érintett még Nagydorog.

A termoréteg vastagsdga egységesen 100 cm folott van, ami nagyon jo érték, kozvetleniil a Sié
parti saviaban tapasztalhato 70-100 cm-es vastagsdg.

A beavatkozds talajra gyakorolt hatdsa két egymdstol jol elkiilinithetd részre bonthatd. Az elsé
rész a miszaki megvaldsitas (8pités), a mdsik az tizemeltelés.

A tervezent létesitmények, tiltések, mijtdrgyak teljes ideiglenes és végleges teriiletfoglaldsa
Jjelentds, kiozel 140 ha teriilet kerill elfoglaldsra.

A kiilonbizd munkdlatok (miitdrgyépites és -felujitds, csatornaépités, -bontds és rekonstrukcio,
toltésépités) felvonuldsi teriiletei és a szallitasi utvonalak szamdra fenntartott teriiletek
hozzavetdleg tovabbi 30 ha-t tesznek ki,

Osszességében mintegy 170 hektdrnyi teriilet érintert az épités dltal tartésan vagy ideiglenesen.
Ideiglenesen elfoglalt termdéteriiletként vehetjitk szamba azokat a terilleteket is, amelyeken
iddszakosan lesz vizboritds, és a viz levonuldsa utdn valamilyen tipusii mezdgazdasdagi
termeléshe vonhato a teriilet. Ezeken a teriileteken feltétleniil mivelési dg vdltdst javasolnak.

A csatornatisztitds folyamdn a csatorndban felgyiilemlett iszapot, nddat, és egyéb szerves
anyagot kikotorjdk és t6bbnyire a csatorna egyik oldala mentén folhalmozzdk (iszaplerakds).

A kotrds sordn kitermelt iszap, ill. novényi anyagok dfmeneti taroldsa akdr a csatorna teljes
hosszaban mindkét oldalon, 2-2 meéter szélességben valdsulhat meg, ami jelen esetben kb. 30
hektdrnyi teriiletet évinthet.

A Si6 felsé szakaszon tervezett kb. 41 km-nyi csatornahosszon nedves dllapotban ~133 ezer m’,
az alsé szakasz kb. 35 km-én ~112 ezer m’ szerves anyagban gazdag iszap kotrdsat irdnyoztdk
el6. Amennyiben a kikotort iszap nem hasznosithato helyben, gy hulladékként szitkséges
kezelni, elszdilitani és drtalmatlanitani.
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- A kiviteli munkdk sordn a legnagyobb mennyiségii hulladék frakcio az épitési-bontdsi hulladék.
Kiemelkedd mennyiségben a kitermelt talaj (fold és kiovek) keletkezik, kb. 15 000 fonna
mennyiségben. Az alsé szakaszon a téltésdthelyezés sordn 428 000 m’ foldanyag keletkezik a
bevdgdsok sordn, amely teljes egészében hasznosithaté a munkafolyamatban. A kitermelt talaj
teljes mennyisége a helyszinen keriil felhaszndldsra.

- Jelentds mennyiségben képzddik kotrdsbol szdrmazd iszap (kotrdsi meddd). A nyilvdntaridsi
szintek helyredllitdsat szolgdlo csatornatisztitds folyamdn a csatorndban felgyidemlett iszapot,
hordalékot, valamint nddat, és egyéb szerves anyagot kikotorjdk és tobbnyire a csatorna egyik
oldala mentén folhalmozzdk, késébb a kiszdradt deponidt elteregetik.

A termdfold védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX. Torvény 49. § (1) bekezdés f) pontia alapjdn nem
mezdgazdasdgi eredetii nem veszélyes hulladék termGfoldin toriénd felhaszndldséhoz a talajvédelmi
hatosdg engedélye sziikséges.

Fentiek alapjan az eldzetes kornyezetvédelmi vizsgdlatban részletezett médon végzett beruhdzds
talajvédelmi érdekeket nem sért.

3.) A benyujtott dokumentdcic a talajvédelmi érdekek figyelembevérelével késziilt, ezért a talajvédelmi
szakvélemény kiaddsra keriilt,

A szakkérdés elbirdldsdt a kirnyezetvédelmi és természervédelmi hatdsdgi és igazgatdsi feladatokat
ellate szervelk kijelolésérdl szol6 71/2015. (I 30.) Korm. rendelet 29. § (1) bekezdése, &. melléklet I,
rablazaténak felhatalmazdsdi}al végeztem, figyelembe véve a termdfild védeimérdl szélo 2007. évi
CXXIX. torvény (tovibbiakban: Tfiv.) elSirdsait.

A foldmitvelésiigyi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldté szervek kijelolésérdl szolo 383/2016.
(Xl1.2,) Korm. rendeletének (kijelol rendelet) 52. § (1) bekezdése alapjdn a Tftv. szerinti talajvédelmi
hatésdgként a megyeszékhely szevinti jardsi hivatal jar el, illetékességét a kijelslG rendelet 3. § (2)
bekezdése dllapitia meg.

A szakkérdés elbirdldsdra a fovdrosi és megyei kormdnyhivatalok szervezeti és mitkodési
szabalyzatarol szolo 39/2016. (XI1.30.) MvM utasitds 26. §-a és a Tolna Megyei Kormdnyhivatal
kormdnymegbizottianak TOB/21/903-3/2017. ikt. szdmil utasitdsa jogosit fel.

A Tolna Megyei Kormédnyhivatal Szekszirdi Jarasi Hivatal Hatosagi Foosztaly Kpitésiigyi és
Orokségvédelmi Osztily TO-04D/40/1102-4/2017. iktatészadmi véleményében a Si6 FeJer és
Tolna megye kizis hatiran folyé 76+480 fkm-t61 76+862 fkm-ig, 80+000 fkm-t51 84+150 fkm-ig és
89+283 fkm-t6l 96+720 fkm-ig terjedd szakaszainak Tolna megyei teriiletei vonatkozasiban
hatarozatom 6.1 pontjaban szerepeltetett eldirasokkal megadta hozzajarulasat.

Véleményének indokolasa szerint:

4 kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és igazgatdsi feladatokat elldté szervek kijelolésérdl
sz6ld 71/2015. (Il 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és 5. melléklet I tabldzat 4. pontidn
alapulc megkeresés és a csatolt tervdokumentdcio vizsgdlata sordn megdllapitottam, hogy a tervezett
beruhazds az alabbi nyilvdantartort régészeti lelGhelyeket érinti,
1. Pdifa 092/3 hrsz. Sid-csatorna - a 23811 azonosité szamon nyilvantartott Pdlfa 14, Hidi-dilé
1L elnevezésii lelGhelyen, jellege alapjdn kizépkori falu, templom és temeté nyomai maradiak
fenn.
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2. Palfa 092/1 hrsz. Sié-csatorna - a 23230 azonosité szamon nyilvantartott Pdlfa 8, Zsidéhalom
elnevezésii lelGhelyen, jellege alapjdn badeni kulturdhoz, keleti Hallstatt kultiiréhoz, dundntuli
vonaldiszes kultirahoz kithetd telepek nyomai maradiak fenn.

3. Sdrszentlorinc 0169 hrsz. Sic-csatorna — a 32052 azonosité szdmon nyilvdntartott
Sdrszentldrinc 12, Sidpart elnevezésii lelGhelyen, jellege alapjan lengyeli kultirdhoz,
dumdntidi mészbetétes kultiirdhoz kithets telep, valamint romai kori és Arpdd- kori telepiilés
valamint dundntili mészbetétes kultirdhoz kithetd temetd nyomai maradtak fenn.

4. Sdrszentlorine 0169 hrsz. Sio-csatorna — a 87115 azonositd szdmon nyilvdniartoft
Sdrszentlorinc 27, Uzd, Zambo - fold L, Siopart elnevezésii leldhelyen, jellege alapjdn
bronzkori telep nyomai maradtak fenn.

3. Sdrszemlorinc 0169 hrsz. Sio-csatorna — a 87117 azonosité szdmon nyilvdantartott
Sarszentldrine 28, Uzd, Szabo — fold, Siopart elnevezésii leléhelyen, jellege alapjan bronzkori
telep nyomai maradtak fenn.

6. Sadrszentlorinc 742/6 hrsz. és 7354/3 hrsz. — a 32199 azonosité szdmon nyilvdntartott
Sdrszentlérincl4, Elletd elnevezésii lelGhelyen, jellege alapjdn neolit és romai kori telep,
valamint Gskori sdnc nyomai maradtak fenn.

7. Sdrszentiorine 0173717, 18, 19, 20, 21, 22, 23 hrsz.-ek - a 63378 azonositd szamon
nyilvdantartott Sarszentlorinc 23, Tiiszkiisdomb elnevezésii lelchelyen, jellege bronzkori telep,
valamint kelta temetd nyomai maradtak fenn.

8. Simontornya (41 hrsz. Sic-csatorna — a 47014 azonosito szdmon nyilvantartott Simontornya
44, Halom-dombi-diild elnevezésii leldhelyen, jellege alapjdn romai kori, avar kori és Arpad-
kori telepek nyomai maradtak fenn.

9. Simontornya 0194/2 hrsz. Sio-csatorna — a 23275 azonositd szdmon nyilvantartott
Simontornya 1, Siohid elnevezésii leléhelyen, jellege alapjan bronzkori telep nyomai maradtak
Jfenn.

10. Simontornya 0194/2 hrsz. Sid-csatorna — a 23283 azonosité szdmon nyilvdntarioit
Simontornya 5, Sicpart elnevezésii lelGhelyen, jellege alapjdn neolit, bronzkori, rémai kori
telepek nvomai, valamint egy ismeretlen kort csontvdzas sir maradiak fenn.

11, Simontornya 0194/2 hrsz. Sio-csatorna — a 40520- azonosité szdmon nyilvdntartott
Simontornya 9, Simontornya Ny-i teriilet elnevezésii leléhelyen, jellege alapjin bronzkori
telepiilés nyomai maradtak fenn.

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatésdgi és igazgardsi feladatokat elldto szervek kijelélésérdl
szole 71/2015. (III. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és 3. melléklet I tablazat 4. pontjdn
alapuic megkeresés vizsgdlata sordn megdllapitottam, hogy a tervezett beruhdzds két milemldki
kornyezetet érint.

Ozora 0557 hrsz. Sio csatorna — v. Eszterhdzy Meéntelep épiiletegyiittese ex lege védett mitemléki
kornyezet — torzsszam: 10204, azonosito: 22202

Ozora 1743 hrsz. Sio csatorna — Romai katolikus templom ex lege védett milemiéki kirnyezet -
torzsszam: 42435, azonosito: 222000

A kulturdlis orokség védelmérdl szolé 2001. évi LXIV. torvény (Kor.) 3. § -a szerint a kulturdlis
drokség védelme érdekében a koz- és magancélu fejlesztéseket - igy kiilondsen a teriilet- és
telepiilésfejlesziés, teriilet- és telepiilésrendezés, kirnyezet-, természel- és tdjvédelem és az ezzel
kapcsolatos beruhdzdsok tervezését - e védelemmel dsszhangban kell végezni.
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4 Kétv. 11. § -a alapjdn a nyilvantartott régészeti lelbhelyek e torvény erejénél fogva ditaldnos
védelem alatt dilnak.

4 tervdokumentdcié alapjan megdllapitottam, hogy a beruhdzds a Korv. 7. § 20. pontja szerint
nagyberuhdzdsnak mindsiil.

A Kotv. 23/C. §-a alapjin nagyberuhdzds esetén eldzetes régészeti dokumentdciot vagy azzal,
tartalmdt és az elkészitéséhez alkalmazott modszercket tekintve, egyenértékii hatdstanulmdnyt, kell
xészittetni.

4 kulturdlis érokség védelmével kapcsolatos szabdlyokrol sz6l6 496/2016. (XIL28.) kormdnyrendelet
(Korm. r) 24. § (6) pontja szerint a feltdrdsi projekttervet tartalmazé teljes eldzetes régészeti
dokumentdciot a foldmunkdval jaro tevékenység engedélyezésére iranyuld azon elsé hatésdgi eljards
meginditdsdra irdnyulo kérelemhez kell mellékelni, amelyben a hatésdg eljdr vagy szakhatésdgként
vagy szakkérdések vizsgdlatdval kizremitkidik.

A projektterv tartalmi kovetelményeit a Kotv. 7. § 3) pontja és 23/D. § (2) bekezdése és a Korm. r. 24.
3 (1-5) bekezdése hatdrozza meg.

A beruhdzdst a Kornyezeti és Energiahatékonysdgi Operativ Program keretében megvalosuld egyes
vizgazddlkoddsi célu beruhdzdsokkal dsszefiiggd kozigazgatdsi hatosdgi digyek nemzetgazdasdgi
szempontbol kiemelt jelentGségii iiggyé nyilvdnitdasdrdl szol6 285/2016 (IX. 21.) Kormdnyrendelet 1.
melléklet 13. pontja nemzetgazdasdgi szempontbdl kiemelt jelentdségil iiggyé nyilvénitotta.

A szakkérdés vizsgdlatara a kdrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsagi és igazgatdsi feladatokat
elldto szervek kijelolésérdl szoi6 71/2013. (Il1. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdése és 5. melléklet
1 tablazat 4. pontjdn alapulo megkeresés és a fovdrosi és megyei kormdnyhivatalok szervezeti és
miikddési szabdlyzatdrol szolo 39/2016. (X11.30.) MvM utasitds 25. § és 26.§ -dnak rendelkezései,
valamint a Tolna Megyei Kormdnyhivatal kormdnymegbizottiagnak TOB/21/904-2/2017. ikt. szdmi
vlasitdsa alapjdn keriilt sor.

Allasfoglaldsom a Kotv. 7. § -11. § -i és 62./4 § -dn és a Korm. r. 71. § -én alapul,

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Tamasi Jarasi Hivatal Fildhivatali Osztaly 10119-2/2017.
iktatoszamon adott véleményében a Si6 Fejér és Tolna megye kozis hataran folyé 76+480 fkm-
1ol 76+862 fkm-ig, 80+000 fkm-t6] 84+150 fkm-ig és 89+283 fkm-t6l 96+720 fkm-ig terjeds
szakaszainak Tolna megyei teriiletei vonatkozdsiban hatdrozatom 6.2 pontjaban szerepeltetett
eldirasokkal megadta hozzaj4rul4sat.

Véleményének indokolasa szerint:

A beruhdzds a Kornyezetvédelmi és Energiahatékonysdgi Program keretében megvaldsulé egyes
vizgazddlkoddsi célu beruhdzdsokkal osszefiiggd kizigazgatdsi hatosdgi digyek nemzeigazdasdgi
szempontbol kiemelt jelentdségil liggyé nyilvdnitdsdrol szolé 285/2016. (IX. 21.) Korm rendelet 1. sz.

mellékletének 13-as pontja alapjdn nemzetgazdasdgi szempontbol kiemelt jelentGségil
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A szakkérdés elbirdldsdra a fovarosi és megyei kormdnyhivatalok szervezeti és mikodési
szabdlyzatarol szolé a 39/2016. (XII. 30.) MvM utasitds 24-27. és 52. $-ban leirtak alapjdn,
figyelembe véve az egyves foldiigyi eljdrdsok részletes szabdlyairdl szolo 384/2016. (XII.2.) Korm.
rendelet (tovdbbiakban: Korm. rend ) 1. sz. mellékietének A.) HI/11. és I1I/7. ponijdl.

Hivatalom hataskorét a Tfvt. 7.§ (1) bekezdése, a Korm. rend. 18. § (1} bekezdése, illetékességét a
Jfoldmiivelésiigyi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek kijelolésérdl szolo 383/2016. (XIL2.)

Korm. rendelet 1. mellékietének 17.5 pontja hatdrozza meg.

A Somogy Megyei Kormanyhivatal Kaposvari Jarasi Hivatala Agrdriigyi és Kdrnyezetvédelmi
Foosztaly SO-04Z/K0/2047-31/2017. iigyiratszamon — a Sié Fejér és Somogy megye Kkozis
hatiran folyé 106+640 tkm-t6] a 108+120 fkm-ig tartd szakaszanak Somogy megyei teriilete
vonatkozasaban - adott véleményét hatarozatom 5.3 pontjaban szerepeltettem.

A Tolna Megyei Kormanyhivatal Szekszardi Jarasi Hivatala Agrariigyi és Kornyezetvédelmi
Féosztaly TO-04G/80/2277-53/2017. iigyiratszamon - a Si6 Fejér és Tolna megye kozos hataran
folyé 76+480 fkm-t6l 76+862 tkm-ig, 80+000 fkm-t6] 84+150 fkm-ig €s 89+283 tkm-t61 96+720 fkm-
ig terjedd szakaszainak Tolna megyei teriiletei vonatkozésaban - adott véleményét hatarozatom 6.4
pontjaban szerepeltettem.

A Komyezetvédelmi Hatdsdg FE-08/KTF/5889-65/2017. iktatdszdmon megkereste a teriiletileg
illetékes természetvédelmi kezeld, Duna-Ipoly Nemzeti Park Igazgatosagot, amely megkeresésre
vonatkozoan az aldbbiak szerint nyilatkozott:

A fenti 1drgyu megkeresésiikkel kapesolatban a Duna-Ipoly Nemzeti park Igozgatsodg részérdl az
alabbi tdjékoztatdst adom.

A tervezett beruhdzdssal érintett teriiletrdl, a 2017. dprilis 20-dn dtadott biotikai adatokndl djabb
adatok nem keriiltek rogzitésra a TIR rendszerben. Ujabb informdcidk, adatok nem keriiltek
birtokunkba.

Nyilatkozatomat a 91/2007.(IV.26.) Kormdnyrendelet 4.§ (1) bekezdése alapjdan adtam meg.”

A Komyezetvédelmi Hatdsag FE-08/KTF/5889-66/2017. iktatészdmon megkereste a teriiletileg
illetékes természetvédelmi kezeld, Duna-Drava Nemzeti Park Igazgatésagot, amely megkeresésre
vonatkozéan az alabbiak szerint nyilatkozott:

A Balaton levezetd rendszer korszeriisitésével kapcsolatos szakértdi vélemény kérésiikkel kapesolatban
a Duna-Drdva Nemzeti Park Igazgatosdg a kdvetkezd tdjékoztatdst adja:

A belfoldi jogsegély kérelmiikben érinteft Felsonyék, Ozora, Pincehely, Tolnanémedi és Simontornya
kizségek hizigazgatdsi teriiletén beliil a Sid- csatorndn és annak 300 méteres kirzetében
Igazgatosdgunk nyilvdntartdsdban jelentds természetvédelmi érték ( fokozottan védett maddr
Jfészkeles, fészkeld telepek, jelentds védett vagy fokozottan éldlény dllomadnyok, védett természeti
teriiletek, Natura 2000 teriiletek) nem szerepel. A teriiletre vonatkozéan q késébbiekben sem kivammk
természetvédelmi kezelGi véleményt tenni.
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A Kornyezetvédelmi Hatdsag FE-08/KTF/5889-67/2017. iktatészamon megkereste a teriiletileg
illetékes természetvédelmi kezel6, Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatésigot, amcly a
megkeresésre vonatkozoan az alabbiak szerint nyilatkozott:

1. A megkeresé szerv megnevezése: FEJER MEGYEI KORALANYHIVATAL
zékesfehérvdri Jardsi Hivatal Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly Kornyezetvédelmi

Osztdly
Vegzés szama: F-08/KTF/5889-67/2017.

Az digy targya: Belfoldi jogsegély: A ,, Balaton levezetG rendszerének (KEQP-1.3.0-15-2015-00007)”
cimil project keretében tervezett tevékenységek elGzetes vizsgdlati eljdrdsa.

II A megkereséshez csatolt, rendelkezésre dllé dokumentumok: -
Il A kért adatotok / iratok / dokumentumok megnevezése:

Nem kér iratot.

IV. A megkeresésére vonatkozo adatszolgdltatds:

1. A tervezett tevékenységgel érintett szakaszrol szdrmazé védett foj adatok, él6hely, illetve a
tervezett tevékenység azokra milyen hatdssal van.

A létrehozni tervezett Fejér megyei szakaszon (Adind kozséghatdrral hatdros tertileten) nem tervezett
teriiletek vdsdridsa. A kérdéses szakaszon és annak 300 m széles sdvidban az elGfordulé természeti
érickek nem helyhez kitottek. Maddr, kétéltii, hiillS, lepke illetve szitakotd adatokat gyfjtottiink az évek
sordn az érintett térséghSl. Az adatok a TIR rendszerben archivdltak. Az Addndi oldalon,
nagyfesziltségii oszlopon kerecsensélyom fészkelés volt 2017-ben, de ez a 300 m-es sdvon kivil
taldlhato.

A tevékenység milyen feltételekkel engedélyezhetd, illetve a védett novény vagy dllatfajok védelme
érdekében természetvédelmi szempontbol mely korldtozdsok elSirdsdt tartjuk fontosnak.

A Si6 csatorna medrét érintd kotrdsi illetve foldmunkdk iddszaki korldtozdsér augusztus kizepétl
november kozepéig terjedd idGszakra kell korldtozni, mert az augusztus el6tti idSben a foldon illetve
part menti bokrosokban fészkeld madarak illetve a lepkefajok szaporoddsa kdrosodhat, a november
kozepe utdni idészak pedig a téli nyugalmi iddszakra vonuld kétéltii és hills fajok nyugalmdinak
biztositdsa miatt szitkséges a zavartalansdg mialt szitkséges.

A jogsegély nytjtdsa sordn figyelembe vett jogszabdlyok: 71/2015 (II1.30.) Korm.rendelet

Jelen adatszolgdltatdst a 2004. évi CXL. wv. 26. § (1) bekezdés c) pontja, valamint az (5) bekezdés
rendelkezései alapjdn teljesitettiik.

A Korm. rendelet 28. § (3) bekezdése alapjan a Kormany az eclBzetes vizsgalati, kdrnyezeti
hatdsvizsgélati, egységes kornyezethasznalati engedélyezési eljarasban, az Bsszevont eljarasban,
valamint a feliilvizsgalati ¢ljardsban az 5. melléklet 1. tdblazatiban megjelolt feltételek esetén az 5.
melléklet II. tablazataban meghatarozott hatésigokat jelsli ki szakhatosagként,

A fentiekre figyelemmel, a Kérnyezetvédelmi Hatdsdg az FE—08/KTF/5889-30/2017. iktatdszamu és
FE-08/KTF/5889-31/2017. iktatdszamu levelével a Ket. 44. § (1) bekezdése alapjan megkereste a
Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosagot, és a Baranya Megyei Katasztrofavédelmi
Igazgatosagot, mint szakhatosagot, hogy a hatiskdrébe tartozé szakkérdésekre kiterjedden, jogszabalyi
eldirasoknak megfeleld allasfoglaldsat adja meg.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésig Hatosagi Osztaly a 35700/10161-

roor =

elozetes vizsgilati eljarasanak lezardsahoz a hatarozat 3.1 pontjaban szercpld elGirdssal
hozzajarult, 4llasfoglalasinak indokolasaban az alabbiakat allapitotta meg:
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A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdri Jardsi Hivatal szakhatésagi dlldsfoglaldsomat kérte
a Balaton levezetd rendszerének korszerisitése kapcsdn a Sio 76+480-76+862, 80+000-84+150 és
89+283-108+ 120fkm szelvényeit érintd munkdlatok elvégzésére.

A kérelemben megjellt wirhelyrél beszerzert iratok és dokumentdciok, valamint a hatésdg informdceidi
alapjan az alabbiak dllapithatoak meg:

A tervezeft beruhdzds Kizép-Ewrdpa legnagyobb sekély tava a Balaton 6 vizhdztartdsdnak és
vizjgrdsdnak megfelelGbb szabdlyozdsa érdekében tervezett. Az elmult iddszakok szélsdségesebb
iddjdrdsi viszonyai miatt a 16 vizjdrdsa is szélsdségesebbé vdlt. A kordbbi években tapasztalt vizhigny
mérsékiésére, megsziintetésére t6bb tanulmdmny, vizsgadlat késziilt. Ezek gerincét képezték a BME Vizi
Kozmii és Kornyezetmérnoki Tanszék kutardsai, aminek dsszefoglalojat ,,A balatoni vizpdilds
sziikségessége. tenni vagy nem temni?” cimii jelentésiikbe (2003.) foglaltik ossze. E szerint nem
Javasoljgk a vizpotlas megvaldsitasdt részben a megvaldsitds nehézségei, kockdzatai miatt, valamint
hogy a vizhidnyos dllapotot nem tekintik dllandosult jelenségnek, inkdabb egy idonként visszatérd
szélsoséges periodusnak. A jelentés készitése ota eltelt 14 év igazolta a jelentésben foglaltakat.

A kiilsé vizpotlas kockdzata miatt a vizkészlet tdrozdsa jelenthet megfeleld alternativat, megolddst.
Tekintettel azonban arra, hogy a to vizgyijtdjén a vizvisszatartdsra — olyan mértékben, mely a téra
nézve jelentds készlettel birna — nincs lehetdség, ezért célszerii magdnak a tonak a tarozokapacitdsat
kihaszndini. Ez célszeriien egy magasabban tartott vizszinttel oldhato meg. A toban a sidfoki vizmérce
=0 pontjdhoz képest — abszolut magassdaga 103,41 mBf. — a 110 cm-es iizemei vizszint 10 cm-es
tovabbi megemelésével plusz 60 millid m’ viz tarozhatd. Azonban a vizkészlet nivekedés pozitiv hatdsa
mellett a magasabban tartott jizemi vizszininek kockdzatai vannak. A megemelkedett vizszint a (6 parti
sdvjaban (foleg a déli parton) — pdrosulva a viharos szél keltette erés hulldmzdssal és a 16 hosszirdnyi
kilengésével — a telepiilések parti szakaszain kdros elontéseket okoz. E mellett akadadlyozza a telepiilési
csapadékviz-elvezetd halozatok mitkodését, az dsszegyiilt vizek gravitdcios bevezetését, az ingatlanok,
épitmények vizzel valo tartés boritottsdgat, a partvédd miivek rongdldddsdt, strandok, parti sétdnyok
elomtéser idézi elg.

Figyelemmel arra, hogy a vizhdztartdsra a magasabban tarfoft vizszint kedvezd hatdssal van, a
kedvezdtlen dllapotok csiékkentése érdekében - ugy mint egy magasan tartott vizszintre érkezd
szélsdséges csapadékbol adodo viztomegbdl szdrmazd kidntések, mii rongdldddsok, anyagi karok — a
Sié csatorna vizlevezetd rendszerének felujitdsa és bévitése. A felijitds nem csak a vizeresztés
vizhozamdnak nivelése miatt szitkséges, hanem a kordbbi vizeresziési tapaszialatok alapjdn a Sichol a
kirnyezd teriiletekre valo vizszivargds, a Sio magas vizdlldsakor gravitdcios belviz elvezetési
problémdk, igy a mezégazdasagi teriiletek mitvelésének nehézségei miatt is sziikséges.

A felyjitas az aldbbi részekbdl tevodik dssze:

- sidfoki nagymiitdrgy (vizszint-szabdlyozo zsilip és hajozsilip) felijitdsa, melynek keretében a
hajozsilip elbontdsdval annak helyén v mitargyak épiil, a vizszint-szabdlyozo miitdrgy a
jelenlegi helyétdl 40-50 m tdvolsdaghan keriil megépitésre, a jelenlegi miitargy pedig
elbontdsra keriil.

- Sidfok-Balatonkiliti 4 mederelzdro miitargy a meglévs miitdrgytol folvasiranyban 700 m-re, a
tervezett, a Siot keresztezd eltereld ut nyomvonaldn keriil megépitésre, a meglévé miitdrgy
bontdsra keriil,

- Sid csatorna rekonstrukcios munkdlatok:

& Sicfok belteriileti szakaszon (120+854-118+709 fkm) burkolati hibdk javitdsa, «
nagymtitdrgyak alatti iszap eltavolitdsa.

& A meder tisziltdsdt, kotrdsdt végig a teljes felsG- és kizépsd s-akaszom (79+477-
120+879 fkm), valamint az als¢é szakaszon a Kapos torkolatiol (79+477 flm) és
Kolesd kozari hid (414726 flm) kozott elvégzik. A meder vonalazdsa,
keresztszelvényei, mélysége alapvetGen megfelel, a kotrdssal csak az eredeti dllapot
helyredllitdsdt célozzdk.

& Koronastabilizdciok.

& Magassdghidnyos deponidk rendezése.
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& Uj drvizvédelmi védvonalak létesitése.
& Toltés dthelyezések.
¢ Kismiitargyak felijitdsa.
- S8ic csatorna és Nddor csatorna kizotti dtvezelds,
- teriilethaszndlatok megvdltoziatdsa a fakadovizes, belvizes teriileteken,
- monitoring rendszer kiépitése részben a meglévd dllomdsok helyén részben tjak létesitse.

A Fejér Megyei Kormdnyhivatal Székesfehérvdri Jardsi Hivatal illetékessége a megkeresés alapjin a
Sid 76+480-76+862, 80+000-84+150 és 89+283-108+120 fkmszelvények kozotti szakaszra terjed ki,

4 szakaszon tervezett mederrendezés és annak munkdlatai sordn illetve azok elvégzését kovetden azok
vizelldtdsa és szemnyvizelvezetése irrelevdms, nem értelmezhetd jelen tervezett beruhdzds kapesdn. A
csapadékviz  elvezetés megoldott. Az emlitett szakaszon a létesitmények, munkdk érintik a
MezGkomdrom ktrs 3. sz. kit kijelolt hidrogeoldgiai védSidoma feletti térrészt, de a kijelolt
véddidomot, illetve annak fedd rétegét nem érintik. A tervezett létesitmények és munkdk az drviz
levonuldsdra kifejezetten kedvezd hatdst gyakorolnak. A tevékenység kapesdn felszini és felszin alarti
vizek mindsége, mennyisége nem valtozik kedvezdtleniil.

4 kivitelezés sordn a teriileten munkdt végzo gépek tizemanyaggal vald feltoliését tervezik. A feltiltést
kdrmentd tdlca felett végzik, igy megakaddlyozva az esetleges riltéliésbSl adodo talaj, illetvé felszin
alatti viz szennyezést. A gépek olajjal és hidraulika olajjal vald felsltését, ezek cseréiét iizemszeriien
rem tervezik, az esetlegesen sziikségessé vdlo ilyen munkdlatokat mithelyben végeztetik el. Azonban ha
mégis sziikséges ilyen jellegii munkdk elvégzése a gépeken azt kdrmentd tdlca felett végzik.

A tervezell miivek létesitése, dtalakitdsa a tervezett munkdlatok a vizgazddlkoddsrol sz6l6 1995. évi
LVI. tirveny (tovdbbiakban: Vgtv,) 1. szamit mellékler 25. és 26. pontja alapjdn vizimunkdnak és
vizilétesitménynek mindsiil, ezért a Vgtv. 28.§ alapjdn az csak vizjogi engedély birtokdban végezhetd,
cpithetd. Ennek megfelelden a rendelkezd rész 1.1, pontjdban elGirdst tettem az engedély beszerzésére
vonatkozoan.

Mindezek alapjan a Balaton levezetd rendszerének korszeriisités Sic 76+480-76+862, 80-+000-
84+150 és 89+283-108+120 fhmszelvények kozorti szakaszdra vonatkozéan az elézetes vizsgdlati
eljards lezdrdsahoz eldirdssal hozzdjdrultam.

A Fejér Megyei Katasziréfavédelmi Igazgatosdg hatdskorét a viciigyi igazgaldsi és a viziigyi
igazgatdsi és a viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosdgi feladatokat elldté szervek kijelélésérdl szolé
223/2014. (IX.4.) Korm. rendelet (tovébbiakban: Kijr.) 10. § (1} bekezdés 4. pontja,a kérnyezetvédelmi
és természetvédelmi hatdsdgi és igazgatasi feladatokat elldté szervek kijelolésérdl sz6l6 71/2015. (1.
30.) Korm. rendelet 28.§ (3) bekezdése, a vizgazddlkoddsi hatésdgi jogkor gyakoridsdardl szolé
72:1996. (V.22.) Korm. rendelet 1. § (1) bekezdése, illetékességét a Kijr. 10. § (2) bekezdése és az 2.
melléklet 4. pontja dliapitia meg.

szolgditatds dltaldnos szabdlyairél sz6l6 2004. évi CXL torvény 44. § (9) bek értelmében a
szakhatdsdgi dlldsfoglaldsom az engedélyezé hatosdg dltal kiadott dontés elleni fellebbezéssel
tamadhato meg.”

- A Baranya Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosiag a 35200/4812-1/2017.4lt. szama

go.r = r

eljdrisinak lezdrdsdhoz a hatdrozat 3.2 pontjdban szereplé elBirassal hozzajarult,
allasfoglalasanak indokolasaban az alabbiakat allapitotta meg:

»A Féosztdly tdrgyi tigyben FE-08/KTF/5889-31/2017.-13/2017 digyiratszamu — 2017. augusztus
2L.napjan érkezietett — dgyiratdval az Igazgatésdgot szakhatosdgi dlldsfoglalds megaddsa céljabol
keraste meg.
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A kirnyezetvédelmi és természetvédelmi hatosdgi és igazgatdsi feladatokat elldto szervek kijelilésérdl
szold 71/2015. (I11.30.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: Korm.) 28. § (3} bekezdése, valamint az 5.
melléklet II. tdblazata, a szakhatosdgi hatdskort kijelold jogszabdly alapjan az elbzetes vizsgalati
hatésdgi eljardsban a viziigyi és vizvédelmi szakhatosdgi hatdskorben vizsgdlando szakkérdeés annak
elbirdldasa,hogy a tevékenység vizelldtdsa, a keletkezd csapadék- és szennyviz elvezetése, valamint a
szennyviz tisztitdsa biztositolt-e,

vizbdzis véditeriiletére, véddidomadra, jogszabdlybam, illetve hatdrozatban meghatdrozott eldirdsok
érvényesithetSk-e, a tevékenység az drviz és a jég levonuldsdra, a mederfenntartdsra milyen haidst
gyakorol, tovdbba annak elbirdldsa, hogy a tevékenység kapcsim a felszini és felszin alatti vizek
mindsége és mennyisége vedelmére jogszabalybam, illetve hatdrozatban meghatdrozott eldirdsok
érvényesithetGk-e.

A szakhatdsdgi megkeresésben a Flosztdly megadta a tdrgyi elGzetes vizsgdlat dokumentdcidjdnak
(készitette: OKO Zrt, 1013. Budapest, Attila w 16., ddtum: 2017, julius) elekironikus elérési
utvonalat.

A dokumentdciot dttanulmadnyoztam, és az eldzéekben hivatkozont szakkérdések tekintetében a
kovetkeziket dilapitottam meg.

A Balaton levezetd rendszer korszerfisitése sordn Addnd kozséget érintden az eredeti engedélyezett
meder méretekhez igazodo mederkotrast, illetve deponia magassdgi hidnyossdga esetén annak
helyredllitdsat tervezik.

A tevékenységnek vizelldtdsi, szenmmyviz- és csapadékviz - elvezetési vonzata nincs. Vizbdzis
védateriiletének jogszabalyban vagy hatosagi hatdarozatban eldirt kovetelmeényeit nem sérti.
A korszerdisités az arviz és jég levonuldsdra, illetve a mederfenntartdsra kedvezd hatdst gyakorol.

A tevékenység kapcsdn a felszini és felszin alatti vizek minbsége és mennyisége védelmére
Jjogszabdlyban, illetve hatdrozatban meghatdrozott eldirdsok érvényesithetok.

A rendelkezésemre dllo kérelem és a mellékieteként benyijtott, 2017, jilius hénapban dsszedilitott
elGzetes vizsgdlati dokumentdcio érdemi vizsgdlatdt kivetden a fenti jellemzdket figyelembe véve a
rendelkezd részben foglaltak szerint dontéttem,

A rendelkezd részben tdjékoztatdst adiam, hogy a tevékenység milyen egyéb, az Igazgatdsdg
hatdskdrébe tartozd engedély birtokdban, illetéleg eljdards lefolytatdsdt kovetGen végezhetd.

Jelen scakhatosdagi dalldsfoglaldst a kizigazgatdsi hatdsdgi eljdrds és szolgdliatds ditaldnos
szabdlyairdl szolo 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket) 44. §-a (1), (3} és (6) bekezdése
alapjan adtam.

A szakhatosagi dllasfoglalds elleni énallo fellebbezés lehetdségét a Ket. 44. § (9) bekezdése zarja
ki.

Az Igazgatosag hatdskorét a vizgazddlkoddsrol szolo 1995. évi LVIIL térvény 28. § (1) bekezdése,
a viziigyi igacgatdsi és viziigyi, valamint a vizvédelmi hatosdgi feladatokat elldté szervek
kijeloléserdt szolo 223/2014. (IX 4.) Korm. rendelet (tovdbbiakban: Korm. rendelet) 10. § (1) és
(3) bekezdése, a vizgazddlkoddsi hatosagi jogkor gyakoridsdrdl szolo 72/1996. (V.22.) Korm.
rendelet 1. § (1} bekezdése és a Kornyezeti és Energiahatékonysdgi Operativ Program keretében
megvalosuld egyes vizgazddlkoddsi célu beruhdzdsokkal 0sszefiiggd kozigazgatdsi hatosdgi iigyek
nremzetgazdasdgi szempontbol kiemelt jelentGségil viggyé nyilvanitdsdarol szolo 285/2016. (IX. 21.)
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Korm. rendelet 1. mell. 13. pontja, illetékességér a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése, valamint a
2. szdmu melléklet 5. pont b) alpontja dllapitia meg.”

Az eljarasba bevont katasztrofavédelmi igazgatésagok részére a Nemzeti Okolégiai és
Természetvédelmi Egyesiilet észrevételeit a megkiildtem véleményiik megadésa végett.

A Fejér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatésig Hatosagi Osztaly a 35700/10161-3/2017.4it.
szamu szakhatoségi allasfoglaldsdban az aldbbiakat nyilatkozta:

A hivatkozott szdmii levelében megkereste a Fejér Megyei Katasztrdfavédelmi Igazgatdsdgot
nyilatkozattétel érdekében. Levelében tdjékoztatott arvdl, hogy a Balaton levezetd rendszerének
korszeriisitése eldzetes vizsgdlati eljdrds sordn a Nemzeti Okoldgiai és Természetvédelmi Egyesiilet
észrevételt tett. Az észrevétel VII pontja az aldbbiakat tartalmazza:

. Végezetiil a konkrét beavatkozdsi teriilet kapcsdn szervezetiink minden esetben elSterjeszti azt, hogy
ha ,,az engedélyezési eljdras vizes élGhelyet érint a Tvt. 18.§ (4) bekezdése révén, akkor a vonatkozd
Jelszini vizek mindsége védelmének szabdlyairél szolé 220/2004. (VIL 21.) Kormdnyrendelet 1. szdmii
melléklete miatt e kérelemnek a megvaldsitdsa, az iizemeltetése és a megsziintetése sordn is teljes
tiztonsdggal meg kell felelnie a jogszabdlyi kivetelményeknek”, lévén a dokumentdcio szerinti
veszélyes anyagok is lesznek a munkateriileten.”

A Fejér Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosdg egyetért azzal, hogy a jogszabdlyi kivetelményeknek
meg kell felelni maradéktalanul.

A Fehér Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatosdg a szakhatdsdgi eljdrdsa sordn a rendelkezésre
Focsdjtott dokumentdciobdl megdilapitotta, hogy a tervezett munkdiatok olyan mértékiiek, melyeket
kizdrolag gépi munkavégzéssel lehet elvégezni megfelelG hatdriddn belil, gazdasdgosan. Ennek
kovetkeziében a teriileten munkagépek fognak dolgozni, melyekben a kornyezeitdl elzdrtan valéban
vannak a felszini vizek mindsége védelmének szabdlyairdl szolé 220/2004. (VI 21.) Kormdnyrendelet
1. szdmu melléklete szerinti anyagok. A szenmyezést megelz8 intézkedéseket a tervdokumentdcié
lartalmazza. A szennyezd anyagoknak a kornyezetbe jutdsa a gépekbdl nem iizemszerd, az havdria
Sordn torténhet. Az ilyen események sorin bekdvetkezS szennyezések elhdritdsa a szennyezés
okozdjanak feladata jogszabdly alapjdn.

A Fejér Megyei Kataszirdfavédelmi Igazgatosdg tekintettel arra, hogy a munkagépekbdl iizemszerti
c!lapotban sem a létesités sem a késobbi iizemeltetés sordn nem juthat szennyezé anyag a felszini és
felszin alatti vizhe, ezért a 35700/10161-1/2017.dlt. iktatészdmon adott szakhatésdgi dlldsfoglaldsar
viltozatlan formdban fenntartia.

A Baranya Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatosag a 35200/4812-3/2017.4lt. szami szakhatdsagi
éllasfoglalaséban az alabbiakat nyilatkozta:

Targyi digyben irt, FE-08/KTF/5889-103/2017. szimit meghkeresésére, a Nemzeti Okolégiai és
Természetvédelmi Egyesilet (6500 Baja, Bajnok utca 16/B) dltal tett észrevételekre- a Baranya
Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdsdg illetékességi teriiletének vonatkozdsdban — a kivetkezd
nyilatkozator adom.

A 35200/4812-1/2017. dit.  iktatdszdmon kiadott szakhatdsdgi dilasfoglaldsomat  vdltozatlan
tartalommal fenntariom.

A tervezett rekonstrukcios munkdknak viziigyi miiszaki és vizvédelmi szempontbol kizdré oka nincs. A
tervezelt tevékenység ismert és évtizedek ota alkalmazott modon folytathatd, az iizem- és kenGanyag
Jelhaszndlds  a  tevékenység alapvetd  feltétele. Ezen anyagok szakszerd és kornyezetkiméld
Selhaszndldsa megoldhato, melynek feltételei a késGbbi engedélyezési eljardsokban meghatdrozhatdk
és koriilirhatok.
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A Komyezetvédelmi Hatosag az FE-08/KTF/5889-78/2017. iktatoszdmu végzésével belfoldi
jogsegély keretében megkereste a telepitési hely szerinti telepiilések jegyzoit a Ket. 26. § (1)
bekezdés ¢} pontjara és a R. 1. § (6b) bekezdésére figyelemmel, €s nyilatkozatukat kérte arra
vonatkozéan, hogy a folytatni kivant tevékenység az érintett telepiilések vonatkozasaban a helyi
koérnyezet- ¢€s természetvédelemmel kapcsolatos Onkormanyzati szabalyozissal, illetve a
telepiilésrendezési eszk6zdkkel Osszhangban van-e, tovabbd a tevékenységgel érintett teriiletek
vonatkozisiban folyamatban van-e a telepiilésrendezési terv modositisa, valamint amennyiben a
tervezett tevékenység a teleplilésrendezési eszkozokkel nincs Osszhangban, az Osszhang
megteremthett-e legkésobb a tervezett tevékenységhez szikséges létesitési, épitési engedély iranti
kérelem benyujtasaig.

- Az Addndi Kézos Onkormdnyzati Hivatal Jegyzdje a 1251-6/2017. iigyiratszama levelében
belfsldi jogsegély keretében az alabbi nyilatkozatot tette:

»Nyilatkozom, hogy a fenti projekt keretében tervezett tevékenységek Gsszhangban vannak a
helyi kornyezet- ¢és természetvédelemmel kapcsolatos szabalyozdssal, valamint a
teleplilésrendezési eszkdzokkel.

A tervezett tevékenységgel érintett teriilet vonatkozasaban nincs folyamatban a rendezési terv
modositasa.”

Lajoskomarom Nagykozség Jegyzbje a 70-20/2017. iktatoszami levelében belfldi jogsegély
keretében az alabbi nyilatkozatot tette:

,Mint a Lajoskomaromi Polgarmesteri Hivatal JegyzOje nyilatkozom, a fenti hivatkozasi
szamon tervezett tevékenység a helyi kornyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos
onkormanyzati szabalyozéassal sszhangban van.

Tovabba nyilatkozom, hogy tervezett tevékenyseg a helyl jelentdségl termeészeti teriiletre hatast
nem gyakorol, és nem {itkdzik sem a helyi rendezési tervvel, sem a HESZ-szel.”

Enying Varos Jegyzdje a 01/3924-2/2017. ligyiratszamu levelében belfoldi jogsegély
keretében az alabbi nyilatkozatot tette:

~A Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal Kdomyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fdosztilya FE-08/KTF/5889-78/2017. szamu belfdldi jogsegély kérése
targyl megkeresésére nyilatkozom, hogy a Balaton levezetd rendszer korszer(isitésének
keretében tervezett tevékenység a helyi kornyezet és természetvédelmi szabdlyozassal
Osszhangban van. A dokumentumok atvizsgéalasa soran megallapitottam, hogy az engedélyezés
targyat képezd tevékenység megfelel Enying Varos 35/2004. (IX.30.) szamu, helyi épitési
szabélyozasardl szdolé rendeletének és a telepiilésrendezési valamint természetvédelmi
kovetelményeknek.

Tovabba nyilatkozom, hogy a telepiilésrendezési terv modositasa folyamatban van, de a
tervezett beavatkozas azzal dsszhangban van, azzal nem ellentétes.”

Pincehely Nagykozség Jegyzéje a 1153/2017. iktatdszami levelében belfdldi jogsegély
keretében az alabbi nyilatkozatot tette:

»Tajékoztatom fenti szami megkeresésére vonatkozdan, hogy a targyban megjeldlt projekt a
benyujtott elézetes vizsgilati dokumenticié alapjidn §sszhangban van Pincehely Nagykdzség
Onkorményzata Helyi Cpitési Szabalyzatarol szolo 8/2016. (X.6.) Onkormanyzati rendeletével,
valamint a telepiilés hatilyos Szabalyozasi Tervével.

A dokumentacidban foglaltak helyi kornyezetvédelmi ¢s természetvédelmi elSirasokat nem
sértenek, tekintettel arra, hogy az Onkormanyzat a HESZ-ben foglalt szabélyokon till tovabbi
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi elbirasokrol nem alkotott rendeletet.”

- Lepsényi Kozios Onkorminyzati Hivatal Szabadhidvégi Kirendeltsége a 727-6/2017/111.
iigviratszam1 levelében belfoldi jogsegély keretében az alabbi nyilatkozatot tette:
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»ent megjeldlt megkeresésére hivatkozva nyilatkozom, hogy a tervezett tevékenység a

rrrrr

Telepiilésiinknek nincs a helyi kornyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos szabalyozasa,
igy errél nem tudok nyilatkozni.

Tovabba tajékoztatom, hogy az érintett teriilet vonatkozasiban nincs folyamatban
telepiilésrendezési terv modositasa.”

A Tolnanémedi Koézos Onkorminyzati Hivatal Jegyzdje a 866-2/2017/. figyiratszami
levelében belfdldi jogsegély keretében az alabbi nyilatkozatot tette:

»AA Balaton levezetd rendszer korszeriisitésének eldzetes vizsgalati eljarisahoz az alabbi belfoldi
jogsegélyt adom:

A tervezett tevékenység helyi jelentdségii védett természeti teriiletet nem érint, a helyi
kdrnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos dnkorményzati szabélyozdssal &sszhangban
van.

A tervezett tevékenység a telepiilésrendezési eszkozokkel Osszhangban van, a tervezett
tevékenységgel ¢rintett teriilet vonatkozasdban telepiilésrendezési terv modositdsa nincs
folyamatban.”

A Mezészilasi Kozos Onkormdnyzati Hivatal Jegyzéje az M/1819-1/2017. figyiratszamu
levelében belfsldi jogsegély keretében az aldbbi nyilatkozatot tette:

»Hivatkozassal Hatésagomhoz 2017. augusztus 30. napjan érkezett, FE-08/KTF/5889-78/2017.
szami megkeresésében foglaltakra a VIZITERV Consult Kft. (1149 Budapest, Angol utca 32.)
altal a Balaton levezetd rendszer korszerlisitésének targyaban benyfjtott kérelem és OKO
Kémyezeti, Gazdasagi, Technolégiai, Kereskedelmi, Szolgéltaté és Fejlesztési Zrt. (1013
Budapest, Attila at 16.) altal készitett elézetes vizsgalati dokumenticié alapjan indult elézetes
vizsgalati eljaras targyaban az alabbi nyilatkozatot teszem:

1.) Nyilatkozom, hogy a tevékenység a helyi kdmyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos
Onkorményzati szabalyozassal 8sszhangban van.

2.) Nyilatkozom, hogy a tevékenység a telepiilésrendezési eszkdzokkel 8sszhangban van, és a
tevékenységgel érintett teriilet vonatkozasdban nincs folyamatban a telepiilésrendezési terv
mddositasa.”

A Magyarkeszi Kozos Onkormanyzati Hivatal Felsonyéki Kirendeltsége az 515-3/2017.
tigyiratszam levelében belf1di jogsegély keretében az aldbbi nyilatkozatot tette:

~A Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatala (8000 Székesfehérvér
Honvéd u. 8.) hivatkozott szamu belftldi jogsegély kérelmére a Balaton levezetd rendszer
korszertisitése tArgyaban az alabbi nyilatkozatot teszem:

1. A Balaton levezetd rendszerének korszeriisitése a KEOP-1.3.0-15-2015-00007 projekt
keretében ¢rinti a Felsényék Koézség Onkormanyzata Képvisclb-testiiletének a KOLLATI-
RET" helyi jelentdségii természetvédelmi teriiletként torténd védetté nyilvantartisarsl szolo
6/1994. (V. 25.) 6nkormanyzati rendeletében szerepld ingatlanok koziil a 0364/3, 0364/4/b,
c, d, f, h, j, k, hrsz-0 ingatlanokat. Ezen ingatlanok kezelése hivatkozott rendelet .
melléklete szerint Felsonyék Kozség Onkormanyzata feladata.

»1 ./ Az elsd kaszalas idépontja: minden év julins 1-ét kivetden;

2./ A védetté nyilvantartott teriileten tilos a miivelési dg valtas, ill. annak megvaltoztatisa;
3./ Tilos a teriileten az intenziv gyephasznalat /trigydzas, miitragyazas, legeltetés/

4./ Termofold kitermelése az arra kijeldlt teriileten lehetséges;

5./ A tavaszi csapadék visszatartdsara az arkok szabalyozésa;

6./ Tilos a teriilet leégetése;....”
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Hivatkozott rendelet 2. §-a szerint ,,A védelem célja a teriilet értékes ndvény és
allatvilaganak megdrzése.”

A tervezett tevékenység soran figyelembe kell venni az dnkormanyzat érintett teriilettel
kapcsolatos feladatai ellatasdnak biztositisat, valamint az itt é16 védett ndvény- és allatfajok
éléhelyénck megdvasat.

A tervezett tevékenység kozvetleniil nem érinti hivatkozott rendelet szerinti ingatlanokat, igy
nem ellentétes az azokban foglalt helyi kdrnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos
Snkormanyzati szabalyozassal.

2. A tervezett tevékenységnek a telepiilésrendezési eszkozokkel vald Gsszhangja kérdésében
hataskorrel rendelkezd szakhatosdgként nyilatkozom, hogy a tervezett tevékenység nem
ellentétes a helyi épitési szabalyozas (HESZ) - Felsényék Kézség Onkorményzata 7/2007.
(IV. 15.) onkormanyzati rendeletében foglaltakkal. Az érintett teriilet vonatkozisdban nincs
folyamatban a telepiilésrendezési terv modositasa.

INDOKOLAS

A Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatala (8000 Székesfehérvar Honvéd
u. 8.} hivatkozott szamli megkeresésében az Orszdgos Viziigyi FOigazgatosag (1012 Budapest,
Marvany utca 1/d.) megbizasabdl eljars, VIZITERV Consult Kft. (1149 Budapest, Angol u. 32.)
altal 2017, julius 26. napjan a Balaton levezet6 rendszer korszeriisitésének tirgydban benytijtott
kérelem és az OKO Komyezeti, Gazdasagi, Technologiai, Kereskedelmi, Szolgaltatd és
Fejlesztési Zrt. (1013 Budapest, Attila ut 16.) altal készitett elézetes vizsgalati dokumentacié
alapjan a FE-08/KTF/5889/2017. ligyszamon elézetes vizsgdlati eljarast folytat, melynek sordn
Felsény¢k telepiilés vonatkozdsaban hatésagomtdl belfoldi jogsegélyt kért. A jogsegély két
nyilatkozattételre terjed ki: 1. arra vonatkozoan, hogy a tervezett tevékenyseég a helyi kérnyezet-
és természetvédelemmel kapcsolatos Onkorményzati szabalyozéssal &sszhangban van-e.
2. tovabba arra vonatkozdan, hogy a tervezett tevékenység a teleplilésrendezési eszkozokkel
Osszhangban van-¢, valamint a tervezett tevékenységgel érintett teriilet vonatkozdsiban
folyamatban van-e a telepiilésrendezési terv modositasa.

Az dllasfoglalas kialakitasihoz sziikséges iratot, dokumenticiot a kérelmez6 mellékelte.

Az eljaris sorin megillapitottam, hogy az érintett ingatlanok vonatkozasaban a tervezett
tevékenység a helyi épitési szabalyozas (HESZ) - Felsényék Kozség Onkormanyzata 7/2007.
(IV. 15.) onkormanyzati rendeletével, az abban szerepld telepiilésrendezési eszkozokkel
Gsszhangban van, €s nincs folyamatban a telepiilésrendezési terv modositasa.

Mivel Felsényék Kozség Onkormanyzata Képviselo-testilletének a ,,KOLLATI-RET" helyi
jelentOségli természetveédelmi teriiletként torténo védette nyilvantartasarol szolo 6/1994. (V. 25.)
onkorményzati rendelete alapjan a 0364/1/b, 0364/2, 0364/3, 0364/4/ b, ¢, d, f, h, j, k, 0364/5,
0364/6/ a, b, ¢, f, g, ingatlan nyilvantartasi helyrajzi szamok szerinti &sszesen 31 ha 1589 m?
kiterjedésii teriillet kezelése, - mely csak hatédsteriiletként érinti a kérelemben szerepld
ingatlanokat hivatkozott rendelet 1. melléklete szerint Felsényék Kozség Onkormanyzata
feladata, ezért a fenti nyilatkozatban részleteztem a rendelet mellékletét.

A belf6ldi jogsegélyt a kdzigazgatasi hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabélyairdl szolo
2004. évi CXL. térvény (Két.) 26. $-dra figyelemmel hoztam meg. "

Az Ozorai Kozios Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje a 1387-5/2017. szdmii levelében belfoldi
jogsegély keretében az alabbi nyilatkozatot tette:

Az Orszigos Viziigyi FOigazgatdsag (1012 Budapest, Marvany utca 1/d.) megbizasabdl eljaro,
VIZITERV Consult Kft. (1149 Budapest, Angol u. 32.), mint kérelmezd megkeresésére az
Ozora Kozség terilletét a Balaton levezetd rendszer korszerilsitése sordn - a helyi
telepiilésrendezési eszkozokkel vald Osszhang megallapitisa kérdésében, valamint annak
elbiralasa kérdésében, hogy az épitmény vagy a tevékenység a helyi 6nkorményzati rendeletben
meghatarozott természetvédelmi kdvetelményeknek a kérelemben foglaltak szerint vagy tovabbi
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feltételek mellett megfelel-e - mint az Ozorai K6z6s Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje a belfoldi
Jjogsegély kérésére megadom hozzdjaruldsom,

A végzés ellen 6ndll6 fellebbezésnek nincs helye. A déntés elleni jogorvoslati jog az érdemi
hatérozat elleni fellebbezéssel gyakorolhat6.

Indokolas

Az Orszagos Viziigyi Figazgatésag (1012 Budapest, Marvany utca 1/d.) megbizasabél eljard,
VIZITERV Consult Kft. (1149 Budapest, Angol u. 32.), megkeresésében az Ozora Kozség
teriiletét a Balaton levezetd rendszer korszerisitéséhez sziikséges munkalatokhoz szakhatésagi
hozzajaruldst kért. Az eljdras sorin megallapitottam, hogy az érintett tevékenység nem
ellentétes a HESZ elbirasaival, a természeti kdrnyezetet nem veszélyezteti. A tervezett
tevékenységgel érintett teriilet vonatkozasiban telepiilésrendezési terv modositdsa nincs
folyamatban. Ozora Koézségre vonatkozéan a Telepiilésképi Arculati Kézikdnyv elkészitése
folyamatban van, mely nem tartalmaz ellentétes rendelkezést a Balaton levezet rendszer
korszerisitésével.

Dontésemet a Helyi épitési szabdlyoknak és a telepiilésrendezési kdvetelményeknek
megfelelden, hatiskdrdmben és illetékességem alapjan hoztam meg, figyelemmel a
kozigazgatasi hatésagi eljards és szolgiltatis Altaldnos szabalyairdl szolé 2004, évi CXL
torvény (Ket) 44.§ (1) bekezdésére.

Eljarasi koltség nem meriilt fel, ezért arrél nem rendelkeztem.

A végzés elleni 6nall6 fellebbezést a Ket. 44.§ (9) bekezdése zarja ki, egyben a jogorvoslat
lehetséges modjardl is rendelkezik.”

A Cecei Kozis Onkormanyzati Hivatal Jegyzdje a 1395-2/2017. iktatészimu levelében az
aiabbi nyiiatkozatot tette:

»Dr. Marinka Nikolett mint Cecei Kozds Onkormanyzati Hivatal Aljegyzéje Fejér Megyei
Kormanyhivatal Székesfehérvari Jardsi Hivatal kérelmére a rendelkezésemre allé
dokumentumok alapjan nyilatkozom, hogy a Balaton levezetd rendszer korszertisitését tervezett
tevékenység a helyi komyezet-6és természetvédelemmel kapcsolatos 6nkormanyzati
szabalyozassal nem ellentétes.

Nyilatkozom tovdbba, hogy a Balaton levezetd rendszer korszer(sitését tervezett tevékenység
megfelel Vajta Kézség Onkormanyzat telepiilésrendezési kdvetelményeinek és a helyi épitési
szabalyzatnak.”

Simontornya Viros Onkorméinyzat Jegyzéje a 2227-11/2017. iktatoszamii levelében az
alabbi nyilatkozatot tette:

~Fejér Megyei Kormanyhivatal Székesfehérvari Jarasi Hivatal Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fdosztily Kornyezetvédelmi Osztaly (8000 Székesfehérvar. Honvéd u. 8.)
megkeresésére a Balaton levezetd rendszerének korszeriisitéséhez az allasfoglalasomat az
alabbiak szerint adom meg:

1./ A kiilldétt El6zetes Vizsgalati Dokumentacié kdmyezet- és természetvédelmi szempontbdl
megfelel.

2./ A kiildott Elézetes Vizsgélati Dokumentdcié a telepiilés rendezési tervének megfelel.

Allasfoglalasomat a 314/0005. (XII.25.) Korm. rendelet 3.§-ban kapott jogkordmben eljarva
adtam meg.”

Dégi Kozés Onkormanyzati Hivatal Aljegyzdje M/437-5/2017. szam levelében az alabbi
nyilatkozatot tette:
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»A kornyezeti hatasvizsgalati és az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrol”
sz6l6 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet 1. § (6b) bekezdése, valamint ,a kdzigazgatasi
hatGségi eljaras és szolgaltatds altalanos szabalyairdl” szolé 2004. évi CXL. torvény 26.§ (1)
bekezdés c) pontjaban biztositott jog alapjan ,,a Balaton levezeld rendszer korszeriisitésének
targydban” — figyelemmel az OKO Kornyezeti, Gazdasagi, Technoldgiai, Kereskedelmi,
Szolgiltaté és Fejlesztési Zrt. (1013 Budapest, Attila Gt 16.) altal készitett elozetes vizsgélati
dokumentacioban foglaltakra — az alabbi nyilatkozatot adom:

Mezékoméarom Kozség Onkorményzat Képviselé-testiiletének 20/2005. (V. 9.) Snkormanyzati
hatdrozataval jovahagyott ,Telepiilésszerkezeti terv”-€ben, valamint Mezdkomdrom ,.helyi
&pitési szabalyzata™rol sz0l6 MezBkoméarom Kozség Onkormanyzat Képvisels-testiiletének
5/2005. (V. 12.) 6nkormanyzati rendeletében foglaltak alapjéan a tervezett tevékenység

— a telepiilésrendezési eszkdzokkel Gsszhangban van,

— a helyi kdrnyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos &nkormdnyzati szabalyozassal
dsszhangban van, valamint

— az érintett teriilet vonatkozasaban telepiilésrendezési terv mddositdsa nincsen folyamatban.

A fentiek figyelembevételével, a telepitéssel érintett teriiletek tekintetében telepiilésrendezési
szempontbél kizaré ok nem allapithaté meg.

A R. 5.§ (3) bekezdés masodik fordulata alapjan a kérnyezetvédelmi hatdsag a hatarozata rendelkez6
részében meghatarozhat olyan kornyezetvédelmi feltételeket, illetve szempontokat, amelyeket a
tevékenység engedélyezése soran figyelembe kell venni.

A rendelkezésre all6 adatok és dokumentumek 2lapisn dsszefoglaloan megallapithatd, hogy 2
tervezett tevékenységgel kapcsolatban kirnyezetvédelmi szempontbdl kizaré ok nem meriilt fel,
megvalositdsabol sem az egyes kirnyezeti elemekre, sem azok rendszerére nem feltételezhetd
olyan jelentés hatas, amely a kornyezeti hatasvizsgilati eljards lefolytatdsat sziikségessé tenné,
valamint, hogy a tervezett tevékenység nem egységes kiirnyezethasznailati engedély kiteles.

A tervezett tevékenység megkezdése el6tt beszerzendd engedélyekre vonatkozé tdjékoztatast a 2. pont
tartalmazza a R. 5. § (2) bekezdésének ac) pontjara figyelemmel.

A hatarozat 2. pontjaban tett megallapitas értelmében a tervezett tevékenység megvalositasahoz
jogerbs vizjogi engedélyre van sziikség, mely eljaras lefolytatdsira az illetékes viziigyi hatosag
rendelkezik hataskorrel. A term&fold id6leges, vagy ha sziikséges végleges mas céli hasznositasi
engedélyének megadasat az illetékes jarasi hivatal foldhivatali osztalyatol kell keérelmezni.
Amennyiben erdbt érint a tevékenység, Ggy az idbleges vagy végleges kivonasi engedélyt, erdd
igénybevételére vonatkozo engedélyt az illetékes erdészeti hatosagtdl kell kérelmezni.

Hatarozatom jogalapja a Kvt. 67. § (2) bekezdése, illetve a R. 5. § (2) bekezdésének ac) pontja,
valamint a R. 3. szami mellékleténck 127.a) pontja, 81.b) pontja.

A Ket. 78. § (4) bekezdése szerint, a hatosag a dontését a 28/A. § (1) bekezdésében meghatarozott
modon kozolheti.

A Ket. 80. § (3) bekezdése szerint, hirdetményi uton térténd kozlésnek van helye a hatasteriileten €16
ligyfelek és a 15. § (5) bekezdésében meghatarozott szervezetek esetén, ideértve, ha az iigyfelek korét
vagy a hatasteriilet hatarait nem lehet pontosan megallapitani, tovabba abban az esetben, ha a 28/D. §
alapjan torvény vagy kormanyrendelet hirdetményi tton valé kapcsolattartast ir eld.

Fentiek figyelembevételével a 10. pontban rendelkeztem a hatarozat Kornyezetvédelmi Hatosagnal
térténd  kifiiggesztésérdl és az internetes honlapon, valamint a k&zponti rendszeren t6rténd
megjelentetésrdl a Ket. 80. § (4) bekezdésében foglaltakra tekintettel.

A R. 5. § (6) bekezdése szerint a kdrnyezetvédelmi hatosag a tirgyi hatirozatot kézli az eljarasban
részt vett nkormanyzatok jegyzodivel, akik a komyezetvédelmi hatdsag altal megjelslt idépontban
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gondoskodnak a hatarozat teljes szovegének nyilvanos kozzétételérol. A kormyezetvédelmi hatdsig a
kozzétételre a hatdrozat megkiildésétdl szamitott nyolcadik napnal korabbi idépontot nem hatarozhat
meg. A jegyz6 a dontés kbzzétételét kovetd 6t napon beliil tdjékoztatja a kdrnyezetvédelmi hatdsagot
a kozzététel idopontjardl, helyérdl, valamint a hatdrozatba vald betekintési lehetdség médjarsl. Fentiek
alapjan jelen hatarozatom 9, pontjiban rendelkeztem arrdl, hogy a tevékenységgel érintett telepiilések
jegyzdi a hatdrozat kézhezvételétd] szamitott 8. mapon gondoskodjanak a hatarozat teljes szivegének
nyilvanos kdzzétételérol.

Kérem a T. Jegyzdket, hogy a hatdirozat kizzétételét kiveté 5 napon belill a kizzététel iddpontidrdl,

helyérél, valamint a hatdrozatba vald betekintési lehetoség modjarol a Kornyezetvédelmi Hatbsdgot
tijékoztatni sziveskedjenek a R. 5. § (6) bekezdésének megfeleloen!

A kornyezetvédelmi és természetvédelmi hatdsdgi eljdrdsok igazgatdsi szolgdltatdsi dijairol szold
14/2015. (III. 31.) FM rendelet (a tovabbiakban: DijR.) 2. § (1) bekezdése szerint igazgatdsi
szolgaltatasi dijat kell fizetni a rendelet 1-4. mellékletében meghatarozott cljardsokért. A Dijr. 1.
szami mellékletének 35. pontja szerint jelen eljdrds igazgatasi szolgaltatasi dija 250 000,- Ft.

Az eljarasi kdltség viselésérdl a Ket. 72. § (1) bekezdés dd) és de) pontjai, valamint a 153. § 2. pontja
és 158. § (1) bekezdése alapjan rendeikeztem hatérozatom 11. pontjiban.

A hatirozat 8.00 pontjdban a fellebbezésre tekintet nélkilli végrehajthatésagrél rendelkeztem az
alabbiak alapjan:

A Kiemelt.R. 2. § (4) bekezdése szerint az 1. § (1) bekezdése szerinti kbzigazgatasi hatésagi igyekben
hozott dontés fellebbezésre tekintet nélkiil végrehajthato.

A hatdrozat 12.60 pontjaban a jogorvoslati eljarastdl az aldbbiakra figyelemmel rendelkeztem:

A hatirozat clleni fellebbezést a Ket. 98. § (1) bekezdése alapjan biztositottam, a fellebbezésre nyitva
allé hataridét a 99. § (1) bekezdése alapjan llapitottam meg.

A nemzetgazdasdgi szempontbil kiemelt jelentdségii beruhdzdsok megvalésitdsdnak gyorsitdsdrol és
egvszertisitésérd] sz616 2006. évi LIII. torvény (a tovabbiakban: Ngtv.) 2. § (1) bekezdése alapjan a
kiemelt jelentdségii iigyben eljard hatésig az iltala meghozott déntéseket - az eljards sorin a
személyesen az ligyfélnek szdlo végzések kivételével - hirdetményi titon kizli.

Az Ngtv. 2.§ (2) bekezdése szerint: Az (1) bekezdés szerinti hirdetményi iton térténd kdzlés esetén,
ha a dontés az iigyfél szamdara kotclezettséget allapit meg, vagy alapvetd jogat vonja el vagy
korlatozza, a kiemelt jelentoségili {igyben a hatdsag az ismert iigyfelet a dontés szovegérdl — a
hirdetmény kifiiggesztésével egyidejlileg — az iigyfél tekintetében azt adott iigyfajtira vonatokozé
jogszabély szerint alkalmazhaté egyéb kapcsolattartasi forma hasznélataval is tdjékoztatja. A kizlés
jogkdvetkezményei ilven esetben is a hirdetményi uton tirténd kizléshez kapesolédéan dllnak
be.

Az Ngtv. 2. § (2) bekezdésének harmadik fordulata szerint a dontés kozlésének napja a
hirdetmény kifiiggesztését kiveto 5. nap.

A dontés nyilvanos kézzétételének jogalapja Kvt. 71. § (3) bekezdése, az Ntv. 2. § (1) bekezdése,
illetve a Ket. 80. § (3) bekezdése, 6sszhangban a 29. § (7) bekezdésének eloirasaival.

Az ligy érdemében hozott elsd foka hatarozat elleni fellebbezés jogat a Ket. 98. § (1) bekezdése
biztositja. A fellebbezés lehetdségerol a Ket. 72. § (1) bekezdés da) pontjara figyelemmel
rendelkeztem.

A Ket. 80. § (5) bekezdésének masodik fordulata szerint, a hirdetményi kézléshez kapcsolodd
hatdridok szamitdsandl a hirdetménynek a hatdsag hirdetStablajan valo kifiiggesztését kell alapul
venni.
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» Felhivom az érintett tigyfelek figyelmét, hogy a déntés kozlése hirdetményi uton térténik, az
Ngtv. 2. § (2) bekezdése értelmében a_dintés kizlésének napja a hirdetmény Kifiiggesztését

kdvetd S. nap, igv fellebbezést ettél a naptol szamitott 15 napon beliil lehet elfterjeszteni a
Ket. 99. § (1) bekezdése szerint.

A fellebbezés tartalméra vonatkozo eldirasokat a Ket. 98. § (1a) bekezdésére tekintettel tettem.

A fellebbezés benyijtasanak modjarol a Ket. 171/B. §-ra figyelemmel, a Ket. 99.§ (3) bekezdése
alapjan rendelkeztem.

A fellebbezés esetén fizetendd jogorvoslati eljarasi dijrol a DijR. 2. § (5)(7) bekezdése, valamint az 5.
§ (1), (3) és (6) bekezdése, tovabba a 7. melléklet 7. pontja alapjin rendelkeztem.

A DijR. 2. § (5) bekezdése ¢értelmeében a jogorvoslati eljaras dfja a megfizetett igazgatési szolgiltatasi dij
50 %-a, azaz 125.000,- Ft. A DijR. 2. § (6) bekezdésére tekintettel a természetes személyek altal a
jogorvoslati eljardsért fizetendd dij a megfizetett igazgatasi szolgaltatdsi dij 1%-a (azaz 2.500,- Ft). A
DijR. 2. § (7) bekezdésére figyelemmel a civil szervezetek esetében, ha az engedélyezési eljaras nem a
civil szervezet kérelmére indul, a jogorvoslati eljaras dija a megfizetett igazgatasi szolgaltatasi dij 1%-a
(azaz 2.500,- Ft).

A Ket. 44, § (9) bekezdése alapjan a szakhatdsag allasfoglalasa ellen 6nallé jogorvoslatnak nincs
helye, az jelen dontés elleni jogorvoslat keretében timadhaté meg.

A jelen dontésem, amennyiben fellebbezést nem terjesztettek eld, a kozlés utani 15. napot kévetd
napon kiilon értesités nélkiil jogerdre emelkedik a Ket. 73/A. § (1) bekezdés a) pontja alapjan.

Az ligyintézést a jelen dontés postira adasaval lezartam, fgy az ligyintézési hatirid6t megtartottnak
tekintem.

Az FE-08/KTF/5889-10/2017. iktatészami fliggd hatalyd dontéshez joghatasok nem kapesolddnak.

A Korm. rendelet 28. § (4) bekezdésére figyelemmel jelen eljaras soran hozott hatarozat egy példanyat
az illetékes megyei katasztréfavédelmi igazgatosigok részére is megkilldom.

A Komyezetvédelmi Hatdsag a dontését a Korm. rendelet 9. §-a és a Kvt. 67. § (2) bekezdése szerinti
hataskorében, valamint a Korm. rendelet 8/A. § (1) bekezdése es a Ket. 21. § (1) bekezdés c) pontja
szerinti illetékessége alapjan eljarva hozta meg.

A hatarozat hatosagi nyilvantartasba vételérdl a kornyezervédelmi hatésagi nyilvantartds vezetésének
szabdlyairol sz616 7/2000. (V. 18.) KM rendelet szerint intézkedem.

A kiadményozasi jog gyakorldsa a fOvarosi és megyei korményhivatalok szervezeti és miikddési
szabdlyzatardl sz6l6 39/2016. (XIL 30.) MvM utasitas és a Fejér Megyei Kormanyhivatal vezet6jének
a kiadmanyozasroél sz6lé 27/2016. (XII. 30.) utasitasa alapjan tértént.

Székesfehérvar, 2017, szeptember 22,

Dancs Norbert
jarasi hivatalvezet6
nevében és megbizdsabol

SRR
L4 b,(\gl” " al;’:/;:. ¥

Kiadmany hiteléiil: é/\l
Némethné Kovacs Zsuzsan N

Komyezet-€s termés%etvédelmf figyintézo

Petras Jozsef s.k.
foosztalyvezetd



