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JEGYZOKONYV

Enying Varos Onkorményzata Képviselo-testiiletének
2014, augusztus 13. napjan
megtartott rend kiviili nyilt tilésérdl

Helye: Polgarmesteri Hivatal, polgérmesteri iroda
8130 Enying, Kossuth u. 26.

Jelen vannak: Nyikos Istvan alpolgarmester,
Buza Lajos, Gebula Béla Akos,
Dr.Lelkes Akos, Méreg Janos,
Varga Gyula, Viplak Tibor képvisel8k

Dr. Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6
Dr. Koméaromi Eszter aljegyzd

Zavodni Laszloné pénziigyi vezetd
Toth Karoly telepiilésfejlesztési ligyintézd
Onody Gyula telepiilésiizemeltetési {igyintéz6

Till Barbara adminisztrator
Tévolmaradasat jelezte:  P8dér Gyula polgarmester, Vajda Balazs képviseld

Nyikos Istvan alpolgérmester az {ilést 16:02 érakor megnyitja, kdszdnti a megjelenteket,
megallapitja, hogy a képviselok hatarozatképes szdmban jelen vannak, létszamuk 7 £5. A
jegyztkonyv vezetésére felkéri Gajdics Katalint, a jegyzékonyv hitelesitésére pedig Gebula
Béla Akos és Viplak Tibor képviseld urakat. Kéri, aki a hitelesiték személyével egyetért,
kézfeltartassal jelezze.

A Képviseld-testiilet 7 igen egyhangu szavazattal az alabbi hatarozatot hozta:

Enying  Viares Onkormanvzata Képviselé-testiiletének
249/2014. (VIH. 13.) szamu hatarozata:

Enying Varos Onkorményzatinak Képviselé-testillete ugy
hatérozott, hogy a 2014. augusztus 13. napjan megtartoft
rendkiviili testiileti tilés jegyzikonyvének hitelesit8jeként Viplak
Tibor és Gebula Béla Akos képviselSt elfogadta.

Felelés: Nyikos Istvan alpolgarmester
Hataridé: azonnal



Nyikos Istvan alpolgdrmester a napirend ismertetése el6tt médositd javaslattal kivan élni.
Javasolja, hogy a napirendre vegyék fel 3. napirendi pontként a ,Belliigyminisztérium
megkeresése a valyogvetd mintaprogrammal kapcsolatban” targy el6terjesztést.

Kéri, aki a napirendre valo felvétellel egyetért, kézfeltartissal szavazzon.

A Képviseld-testiilet 7 igen egyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enving  Vires Onkormdnvzata Képvisel6-testiiletének
250/2614. (VI 13.) szamu hatarozata:

Enying Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete gy
hatérozott, hogy a 2014. augusztus 13. napjin megtartott
rendkiviili nyilt testiileti tilés napirendjét az aldbbiak szerint
modositja:

A Képviseld-testiilet a ,, Beliigyminisztérium megkeresése a
Vilyogvetd kozfoglalkoztatisi mintaprogrammal
kapesolatban "-r81 sz016 elbterjesziést 3. napirendi pontként, az
Egyéni Képviseldi inditvdnyok, eléterjesziések, kérdések targyn
napirendi pontot 4. napirendi pontként napirendre veszi.

Felelos: Nyikos Istvan alpolgarmester
Hatarid6: azonnal

Nyikos Istvan alpolgdrmester a napirend moédositisdnak elfogaddsa utdn ismerteti az
egységes szerkezetbe foglalt napirendet és kéri a képviselsket, hogy fogadjék el azt.

A Képviseld-testiilet 7 igen egyhangit szavazattal az aldbbi hatdrozaiot hozta:

Napirend:
Nyilt iilés

1.

2.

Envine Varos Onkormanvzata Képvisel§-testiiletének
251/2014. (VHI. 13.) szamu hatirozata:

Enying Véros Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy
hatarozott, hogy a 2014. augusztus 13. napjan megtartott
rendkiviili testiileti {ilés napirendjét az alabbiak szerint
elfogadta:

wNapelemes rendszer telepitése Enying teriiletén” tirgyu
kézbeszerzési eljaras
Eléadd: Pédér Gyula
polgarmester

EuroCable Kft. megkeresése
Eldadé: Podsr Gyula
polgarmester



3. Beliigyminisztérium megkeresése a Vilyogveti
kozfoglalkoztatasi mintaprogrammal kapesolatban
Eldadé: Dr. Kérédi-Juhasz Zsolt

jegyzd

4. Egyéni Képvisel6i inditvanyok, eléterjesztések, kérdések

Felelos: Nyikos Istvan alpolgarmester
Hatarido: azonnal

LR R R I I R O T O I S R
1. ,Napelemes rendszer telepitése Enying teriiletén” taérgyu kozbeszerzési eljaras

Nyikos Istvan alpolgarmester ismerteti a napirendi pontot. Kérdezi, hogy a napirendi ponttal
kapcsolatban van-e valakinek kérdése, kiegészitése. Atadja a szot Gebula Beéla Akos
képviselének.

Gebula Béla Akos képviseld kdszoni a szot, majd elmondja, mint mar korabban kifejtette,
aggalyai vannak azzal kapcsolatban, hogy figyelmen kiviil hagytak a Bizottsag kérését a
tekintetben, hogy enyingi vallalkozénak az esélyt sem adtdk meg arra, hogy részt vehessen
palyazaton. Eldrevetiti, hogy tartézkodni fog a szavazdstol, mert nem tartja jogszerfinek az
eljardst, viszont hozzateszi, hogy magét a palyazatot megakadéalyozni nem szabad, hiszen az
anyagi forras elnyerése nagyon fontos. A kivetkezdkben kéri a szd szerinti jegyzOkonyvezést:
~Magat az eljarasrendet nem tartom korrekinek, a pdlydzat lebonyolitasdval kapcsolatban,
tartom magam a véleményemhez.”

Nyikos Istvan alpolgdrmester atadja a sz6t Buza Lajos képvisel6nek.

Buza Lajos képviseld koszdni a szot, kérdezi, hogy ki dontétte el, hogy ki lesz a
meghivasban részesiilé 3 cég, illetve miért a jelenlegi harom cég lett a jelslt?

Gebula Béla Akos képvisels elmondja, hogy a kozbeszerzés lebonyolitdsival megbizott
vallalkozd felelés ezért. Hozzaflizi, hogy nem tartja helyénvalonak, hogy a kdzbeszerzéssel
megbizott vallalkozé a sajat kezébe vette az irdnyitdst, ezéltal a Testillet és a Bizottsag
akaratat figyelmen kiviil hagyta.

Nyikos Istvan alpolgdrmester dtadja a sz6t Viplak Tibor képviselének.

Viplak Tibor képviseld készoni a szot, majd hozzafiizi, hogy egyetért Gebula Béla Akos
képviseld wr altal elmondottakkal. Elmondja, hogy a kdzbeszerzési folyamatot viszont nem
lenne helyénvald hétraltatni, illetve megakadalyozni.

Nyikos Istvan alpolgdrmester kérdezi, hogy van-e valakinek kérdése, hozzafiizni valdja az
elhangzottakhoz? Kérdés, hozzafiiznivald nem lévén felkéri Dr. Kérédi-Juhisz Zsolt jegyz
urat a név szerinti szavazas megkezdésére.



Dr. Korédi-Fuhasz Zsolt jegyz6 egyesével szolitja a képviselGket €s kéri, hogy az igen, nem
vagy tartdzkodom szavak hangos kimondasdval szavazzanak.

-Buza Lajos képviseld taridzkodik a szavazdstol.

~ Gebula Béla Akos képviseld tartozkodik a szavazdstol.
- Dr: Lelkes Akos képviseld igennel szavazik.

- Méreg Janos képviseld igennel szavazik.

- Nyikos Istvan alpolgdrmester igennel szavazik.

- Varga Gyula képviseld igennel szavazik.

- Viplak Tibor képvisel6 igennel szavazik.

A Képviseld-testiilet 5 igen és 2 tartézkodd szavazatial az aldabbi hatdrozatot hozta:

Enving  Viros  Onkorményzata  Képviselo-testiiletének
252/2014. (VIIL 13.) szamu hatirozata:

Enying Véros Onkorményzat Képviselé-testiilete név szerinti
szavazdssal ugy hatarozott, hogy

5. a KEOP-2014-4.10.0/N ,Fotovoltaikus rendszerek
kialakitdsa™ cimli  palydzathoz  kapcsolédd  feltételes
kdzbeszerzési eljaras eredményes volt,

6. a KLNSYS Korlatolt Felelosségli Tarsasag (1113
Budapest, Takdcs Menyhért utca 31.) ajanlattev ajanlatat
érvényesnek nyilvéanitja, ajanlattev® alkalmas a szerz8dés
teljesitésére,

7. jelen kozbeszerzési eljards nyertesenek a KILNSYS
Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (1113 Budapest, Takécs
Menyhért utca 31.) ajdnlattevdt hirdeti ki, a netté ajanlati ar
23.123.500,- Ft,

3. jelen kozbeszerzési eljarasban tovabbi rangsort nem
allapit meg, mivel az ajanlattételi hataridd alatt egyetlen
érvényes ajénlat érkezett,

5. felhatalmazza a polgdrmestert az — ajanlati dokumentacio
és az ajanlat szerinti - vallalkozdsi szerzddés mnyertes
ajanlattevével t6r1énd megkstésére, amely az 1. pontban emlitett
palyazat sikeressége (tdmogaté dontés) esetén lép hatalyba.
Amennyiben a nyertes ajdnlattevével nem tdrténik meg a
szerzOdéskatés, Ggy a képviseld-testiilet megallapitja, hogy az
eljards eredménytelen,

Felelos: Podér Gyula polgarmester
Hataridd: szerz6dés  aldirdasa  tekintetében  azonnal,
egyebekben dokumentacié

szerint, illetve folyamatos



2. EuroCable Kft. megkeresése

Nyikos Istvan alpolgdrmester elmondja, hogy az EuroCable Kft. halozatbévitéséhez varja a
Testiilet hozzajarulasat. Bévebb tdjékoztatds miatt atadja a szot Dr. Korddi-Juhasz Zsolt
jegyz6 tirnak.

Dr. Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz0 kiszoni a szot, majd ismerteti a napirendi pontot. Elmondja,
hogy az EuroCable Kft. bdviteni kivanja kabel Tv halozatat. A bovitéssel kapcsolatban
jelezték, hogy olyan haldzati pontokat kivannak kialakitani Enying véaros teriiletén, mely
lehetévé tenné az Onkormanyzat szémara a térfigyelé kamerarendszer kidpitését. A rendszer
kiépitése dijmentes abban az esetben, ha a hozzdjérulast biztosftjuk résziikre. A kérelem
részletes megvizsgaldsa soran arra a megallapitasra jutottak, hogy az E.ON-nal rendszeresitett
szabvanyoknak nem biztos, hogy megfelel az EuwoCable elképzelése. Az E.ON
szakvéleméyne szerint, ugyanis bizonytalan, hogy a kérelemben foglaltak alapjan tdmogathatd
a méretlen pontok kialakitdsa. A mai napon a vallalkozd részérbl a pontositott kérelem
megérkezett, melyben ugynevezett segédoszlopok elhelyezése szerepel, melyekre mérééra
allasokat telepitenének, abban az esetben, ha masként nem valdsithaté meg az dramvételezés.
Ennek kapesan 0j hatirozati javaslat sziiletett, mely felolvasdsra keriil, hozzaflizi, hogy a
végleges dontés meghozatala el6tt a szolgéltatoval egyeztetés szitkséges.

Nyikos Istvin alpolgdrmester 4tadja a sz6t Gebula Béla Akos képviselonek.

Gebula Béla Akos képvisels készoni a szot, majd elmondja, hogy a jelenlegi kérdést
talbonyolitottak. Javasolja, hogy a Testlilet biztositsa a hozzajaruldst az EuroCable Kft.
részére. Feleslegesnek taldlja az Onkormanyzat részérél a tovabbi egyeztetéseket az EON-nal.
Hozzateszi, hogy természetesen, mint tulajdonos érdekelt ebben a kérdésben az
Onkorményzat, viszont, olyan hatdrozat sziletik, mely tartalmazza, hogy a vonatkozd
jogszabélyi feltételnek megfeleléen valosul meg a kivitelezés. Javasolja, hogy a folyamat
leegyszeriisitésre keriilion, a megvalositds érdekében. Hangsilyozza, biztonsdgtechnikai
szempontbdl fontos a kamerarendszer kiépitése.

Nyikos Istvan alpolgarmester atadja a szot Dr, Kérodi-Juhasz Zsolt jegyz6 trnak.

Dr. Korddi-Juhasz Zsolt jegyzd kdszoni a szdt, majd elmondja, hogy ebben az esetben az
BuroCable Kft. nem biztos, hogy szerz6dé fél lehet az EON, ugyanis amennyiben olyan
megvaldsitds sziiletik, hogy a méretlen vételezési pontok keriilnek kialakitdsra, abban az
esetben az EON csakis az Onkormanyzattal kot szerzédést. A szerzé6dd fél személye az
Onkormanyzat, igy a kdltségek egy megallapodas alapjan lehetnének athéarithatéak a
vallaikozora. Jelen hatarozati javaslat tartalmazza, hogy a Testiilet atruhdzza a dontés jogét a
polgarmesterre, illetve a jegyzot kéri fel a jogilag tdmogathaté megolddsra, a szerzédésre
gyakorlatilag szabad kezet ad, annak fliggvényében, hogy melyik verzié lehetséges az EON
részérdl.

Nyikos Istvan alpolgarmester kérdezi, hogy van-e valakinek kérdése. hozzafiizni valdja az
elhangzottakhoz? Kérdés, kiegészités nem lévén, kéri a képvisel-testillet tagjait, hogy
kézfeltartassal szavazzanak.

A Képviseld-testitlet 7 igen egvhangii szcavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Enving  Varos Onkormanvzata Képviseld-testiiletének
253/2014. (VIHI. 13.) szamn hatdrozata:




A képviseld-testiilet

1. felkéri a polgarmestert és a jegyzét, hogy vizsgaljak meg
az EuroCable Kft. megkeresésében szereplé megallapodas
megkdtésének és az ott megjeldlt fejlesztés  technikai
kivitelezésének jogi szempontbo! valéd megvalosithatosagat,

2. felhatalmazza a polgarmestert, hogy a jogi szempontbdl
megvaldsithato fejlesztés technikai kivitelezésének
vonatkozasaban haromoldali megallapodas keretében az EON-
nal és az EuroCable Kfi-vel az Onkormanyzat nevében
szerzOdést kisson,

3. az 1. és 2. pontban szerepld kivitelezés, fenntartas és
lizemeltetés vonatkozasaban felmeriild kéltségek az EuroCable
Kft-t terhelik.

Felelds: 1. pont vonatkozasaban: P6dér Gyula
polgarmester és Dr. Korddi-Juhasz Zsolt jegyzo, 2.
€s 3. pont vonatkozasaban: P&édér  Gyula
polgarmester

Hatarido: folyamatos

3. Beliigyminisztérium megkeresése a Vilyogveté kiozfoglalkoztatisi mintaprogrammal
kapcsolatban

Nyikos Istvan alpolgarmester felkéri Dr. Korédi-Juhasz Zsolt jegyz6 urat, hogy tajékoztassa a
Testiiletet a napirendi pontrdl.

DPr. Kérédi-Juhdsz Zsolt jegyzd kisszoni a sz6t, majd ismerteti a napirendi pontot. Elmondja,
hogy szdbeli megkeresés érkezett a Beliigyminisztériumt6l a munkaiigyi kdzponton keresztil.
Ezt kovetden személyes felkeresés tértént, melynek keretében Pfisztnerné Németh Margit a
munkaiigyi kézponttdl személyesen jott el az dnkormanyzathoz. Pfiszterné elmondta, hogy a
Beliigyminisztérium komoly aggélyait fejezte ki a tekintetben, hogy a vélyogvetd
mintaprogram keretén beliil megépitendé hazak vonatkozasdban érdemi munkavégzés nem
tértént. A munkavégzés késésének oka tobbek kozdtt az épitési engedély hianya. Az épitési
engedély kézhezvételének akadélya, hogy a megépitésre keriilé hézak telkeinek egy része a
vasuti vonalhoz kozel fekszik. A telkek egy része ugyanis belelog a vasuti palya
véddzonajaba, mely 50 méteres szakaszt jelent a vasuti pdlydtél merélegesen. Ebben az
esetben szikséges volt a MAV hozzajarulisat kémi a hézak kivitelezéséhez és az épitési
engedély kiadasdhoz. A MAV nyilatkozata a mai napon megérkezett, igy az engedély
kiaddsanak utolsé akadalya elhdrull, ezt kdvetben a munkavégzés megkezdbédhet. A
tereprendezés mar megtértént, viszont a hdzak kivitelezése tekintetében munkavégzés még
nem tortént. A Beliigyminisztérium — a megkeresés alapjdn — varhatéan a hatdridén
médositani nem kivan. A BM vérja az Onkormanyzat nyilatkozatét a tekintetben, hogy a
projekt csliszasat okozod tényezbk ellenére a hatridét — ami 2015. janudr 15. - tartani tudja-e
vagy sem. Két hatarozati javaslat késziilt, a nyilatkozat tartalmanak fliggvényében. az els6ben
régzitésre kerfil, hogy az eredeti hataridét tartani tudja az Onkorményzat, a masodik
nyilatkozat tartalmazza, hogy az elére nem latott akadalyokra tekintettel elérelathatéan nem



tudja tartani az Onkormanyzat az épitési hataridst. Err6] kellene dontenie a testiiletnek, hogy
melyik javaslatot fogadja, mit nyilatkozzunk a BM-nek. A hataridé betartdsat akadilyozoé
tényezO0k még eléfordulhatnak az épitkezések folyaman. Fontos tudni, hogy amennyiben a
hataridé betartdsa nem teljestl, a szerzddés tartalmazza, hogy részben vagy egészben a
tamogat6 visszakdvetelheti a tamogatést.

Nyikos Istvan alpolgarmester 4tadja a szot Gebula Béla Akos képviseldnek.

Gebula Béla Akos képvisels koszoni a szét, majd elmondja, hogy oriil neki, hogy a
nyilatkozatban gy szerepel, hogy mindent megtesz az Onkormanyzat az {igyben, hogy a
hatérid6ig megvalésuljon a projekt, jelen kériilmény figyelembevételével nem tartja
szerencsésnek, hogy POdor Gyula polgdrmester nincs jelen a dontés meghozatalakor.
Elmondja, hogy jelen helyzetben nincs lehetéség visszakozasra, hiszen a szerzddések katik az
Onkorményzatot. Amemnyiben jogilag bizonyithaté, hogy az Onkorményzaton kiviilallé okok
miatt nem sikeriilt a hatdridd betartasa, a juttatas visszakdvetelése megkérddjelezhetd.

Nyikos Istvin alpolgarmester 4tadja a szét Dr. Lelkes Akos képviselonek.

Dr. Lelkes Akos képviseld egyetért Gebula Béla Akos képviseld altal elmondottakkal.
Javasolja, hogy, olyan hatdrozat sziilessen, melyben a Testiilet felhatalmazza Pédér Gyula
polgarmestert, hogy a jelen levélre vélaszt adjon. Mivel mégiscsak & az atyja ennek a
projektnek...

Méreg Janos képviseld elmondja, hogy 2015. januér 15-ig el kell, hogy késziiljenek a hizak,
mely jelen koriilmények kozdtt kivitelezhetetlennek Ilatszik. Kérdezi, hogy a kérdés
napirendrdl vald levétele lehetséges-e, majd lehet-e Pédr Gyula polgarmester jelenlétében
tovabb targyalni a kérdést?

Dr. Kérodi-Juhasz Zsolt jegyzd hozzafizi, hogy annak ellenére, hogy Poddr Gyula
polgérmester a kezdeményezbje, ahogyan a képvisel§ tir fogalmazott ,atyja” volt a jelen
projektnek, viszont az Onkorményzat legfobb dontéshozé szerve a kepwselo—testulet A
képviselo-testilet tigy dontdtt, hogy részt vesz a jelenlegi projektben. A hiba az lenne, ha
Podor Gyula polgdrmester egy személyben hozna ebben a kérdésben dontést, hiszen a
polgarmester képviseli a képviselé-testiiletet, fgy a képvisel§-testiilet jogosult &t fethatalmazni
arra, hogy valamilyen nyilatkozatot megtegyen. A jelen projekt béven meghaladja az SZMSZ-
ben meghatarozott Osszeget, melynek vonatkozdsaban a Polgdrmesterre lehetne dontést
ruhazni. Ugyanakkor megjegyzi, hogy a hataridé betartasira az dnkorméanyzat nevében — a
képviseld-testiilet felhatalmazisa alapjan — a polgdrmester a hatdsigi szerzdés alairdsaval
kotelezettséget vallalt, igy gyakorlatilag a hataridét tartani kell, hiszen azzal szerz6dést szegne
az 8nkormanyzat, ha ezt nem tartand. A BM val6szintileg azért kéri ezt a nyilatkozatot, mert a
lathaté cstszasra tekintettel bizonytalan abban, hogy a szerzédéses kotelezettségiinket tartani
tudjuk. Fontos, hogy olyan nyilatkozat sziilessen, amiben nem véllalunk olyan kételezettséget,
amit nem tudunk betartani. Késobb ugyanis, ha felmeriil a tdmogatas visszafizetésének
lehetdsége, egyaltalin nem mindegy, hogy milyen nyilatkozatot tesziink most. A szerz6do
feleknek kotelezettsége egymast tdjékoztatni a szerzddés teljesitésével, avagy a teljesités
akadalyaival kapcsolatban, ez egy elvarhaté viselkedés egy szerzddéses jogviszonyban.

Nyikos Istvan alpolgarmester dtadja a szét Gebula Béla Akos képviseléknek.
Gebula Béla Akos képvisels koszoni a szot, majd elmondja, hogy a valyogvetd programmal

kapcsolatosan csak pozitfv dolgok hangzottak el. viszont a jelen helyzet alapjan az ellenkezéje
igazolodik be. Hozzaflizi. hogy az okidberi valasztasok utan a Testiilet dsszetétele biztosan



megvaltozik. A 2015, januar 15-1 hatarid® betartisa kétes, fgy nem biztos, hogy szerencsés
folytatni a jelen projektet.

Nyikos Istvan alpolgdrmester szeretné jelezni, hogy Gebula Béla Akos képviselének egy
hénappal ezel6tt kellett volna ebben a kérdésben, ily moédon 4llst foglalnia.

Nyikos Istvan alpolgarmester 4tadja a szt Dr. Lelkes Akos képviselének.

Dr. Lelkes Akos képviselé koszoni a szot, majd elmondja, hogy jelen pillanatban Pédér
Gyula polgarmestert, Nyikos Istvin alpolgarmester képviseli. Jelen kérdésben viszont a
polgarmester és az alpolgérmester ir &llispontja nem egyezett. [gy ebben a helyzetben nem
tudja képviselni Nyikos Istvan alpolgarmester P6dér Gyula polgdrmestert. Az egyértelmd,
hogy a polgarmesternek minden esetben a képviseld-testiilet dontését kell végrehajtani, ugy
gondolja, hogy a Testiiletnek joga van felruhdzni a polgérmester urat a kérdés
megvalaszolasra.

Buza Lajos képviseld elmondja, hogy valdban probléma van a programmal, a Kivitelezés
csuszasban van. Igy nem latja redlisnak, hogy a projekt hatdridén beliil megvaldsul. Ennek
ellenére javasolja, hogy folytassa az C")nkorményzat a programot. A Beliigyminisztérinmnak
frandé nyilatkozatban viszont feltétleniil szerepelnie kell, hogy a lehet6ségek szerint mindent
elkdvet az Onkormanyzat, viszont a rajta kiviilallé okok miatt feleldsséget nem tud vallalni,

Gebula Béla Akos képviseld elmondja, hogy az allaspontja, illetve a véleménye mindig is ez
volt. Az akkori dontés meghozatalakor az egészségligyi szakellatoi projekt is nagymértékben
hozzajarult.

Viplak Tiber képviseld hozzéfiizi, hogy a munkaiigyi kézpont finanszirozza a projektben
dolgozd emberek bérét. Amennyiben a csiszas tovabbra is fent all az Onkorményzatnak
sziikséges finanszirozni az emberek bérét. A Sérga Iskola bontdsédnak folyamédn dokumentélva
lett-e a munkaeré kihasznalasa? Egyaltalan a Sarga Iskola bontdsa berakhatd, tdmogathat6
ebbe a projektbe?

Dr. Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy a Sarga Iskola bontasanak projektjét azért
lehetett belevermi a projektbe, mert az Iskola elbontdsdb6él szérmazd téglaanyag
felhasznalhaté a Vilyogvetd mintaprogramban. A projekt el6rehaladdsa folyamatosan
dokumentélva van, err6] tajékoztatast kap a BM. Az épitbéanyag mar eleve bele lett szdmitva a
projekt kéltségébe, ezért lehetett a bontast is elvégezni, hiszen az anyagot ki kell nyerni.

Buza Lajos képviseld kérdezi, hogy a bontott anyag, mely a Sarga Iskoldbdl szirmazik,
ardnyban van-e az oft eltdltott idovel?

Zavodni Laszléné pénziigyi vezetd elmondja, hogy a 2015. januar 15-i hatdriddig fogja az
allam finanszirozni a koltségeket, amennyiben hatdridében nem sikertil a projekt befejezése
az 4llaspontja szerint az Onkormanyzatnak kell Allnia a tovabbi kdltségeket.

Gebula Béla Akos képviseld egyetért Buza Lajos képviseld médositd javaslatdval.

Dr. Lelkes Akos képviseld tovabbra is fenntartja médosité javaslatat.

Dr. Kérodi-Juhasz Zsolt jegyz6 hozzafizi, hogy a szerztédésben foglaltaknak teljesiilni kell.

A Belligyminisztérium viszont tgy latja, hogy hataridére nem fog teljesiilni a projekt
kivitelezése, ezért kert a nyilatkozat benydjtasdt. Javasolja, hogy az a nyilatkozat kertiljén



benytijtasta, mely tartalmazza, hogy az Onkorményzat mindent megtesz annak érdekében,
hogy az egyébként is felvallalt szerz6déses kijtelezettségeit hatariddre teljesiti.

Toth Karoly telepiilésfejlesztési iigyintézd elmondja, hogy valdsziniileg nem csak Enying
varos keriilt ilyen cstszdsba. Véleménye szerint a Beliigyminisztériumnak a nyilatkozatok
azért szitkségesek, hogy a sajat hataridejiiket atgondoljak.

Gebula Béla Akos képviselé javasolja, hogy a nyilatkozatban rdgzitésre keriilién, hogy a
hatéridé nem biztosan tarthat6 be, az egyéb cstiszasokra hivatkozva.

Viplak Tibor képviseld javasolja a pontos utanajarasat a nyilatkozat miértjének.

Buza Lajos képviseld javasolja, hogy a hataridé modositdsaba ne egyezzen bele az
Onkormanyzat,

Dr. Lelkes Akos képvisels elmondja, hogy P8dér Gyula polgarmester rendelkezik a
legnagyobb ralatdssal ebben a kérdésben. P6ddr Gyula polgarmester utinajarasa sziikséges a
tovabbi déntés meghozatala elott.

Méreg Janos képviseld javasolja, hogy a napirendi pont keriiljén levételre a napirendrsl.
Pédor Gyula polgarmester jelenléte, illetve utdnajardsa sziikséges a feleldsségteljes dontés
meghozataldhoz.

Viplak Tibor képviselé hozzaflizi, hogy déntéshelyzetbe keriil a Testtlet abban az esetben, ha
bévebb informacioval rendelkezik,

Gebula Béla Akos képviselé elmondja, hogy a dontést a képvisel3-testiiletnek kell
meghoznia. Egyetért a napirendrdl valo levétellel, a pontos informacié hidnyéban a
dontéshozatalt a kvetkezd rendkiviili (ilésre javasolja elnapolni.

Nyikos Istvan alpolgarmester kérdezi, hogy az elhangzottakhoz van-e kérdés, hozzaflizni
val6? Kérdés, hozzaszolas hidanyaban kéri a képviselbket, hogy kézfeltartassal szavazzanak.

A Képvisel-testiilet 7 igen egyhangtt szavazattal az alabbi hatdrozatot hozta:

Enving Viaros Onrkorméanvzata  Képviselé-testiiletének
254/2014. (VIIL 13.) szamu hatirozata;

Enying Véros Onkormédnyzatianak Képvisels-testilete tgy
hatérozott, hogy

1. a ,Beligyminisztérium megkeresése a Valyogvetd
kozfoglalkoztatdsi  mintaprogrammal  kapesolatban”
targyG eléterjesztésben a polgarmester tavollétébsl
adddd informacié hidnya okén, a mai napon a kért
nyilatkozattal kapcsolatban nem tud déntést hozni,

(B

felkéri az alpolgdrmestert, hogy 2014. augusztus 18-ra
hivion &ssze rendkivilli testileti Glést a targyl
eldterjesztéssel kapesolatban,



3. felkéri a polgédrmestert, hogy az iilésre az eléterjesztéssel
kapcsolatban  terjesszen el egységes hatarozati

javaslatot.
Felelts: Pédor Gyula polgdrmester, Nyikos Istvan
alpolgarmester
Hatarido: értelemszert

Nyikos Istvan alpolgarmester egyéb napirendi pont és kérdés, hozzaszolds nem 1évén kdszoni
a megjelenést ¢és az ilést 16:54 6rakor bezarja.

Enying, 2014. szeptember 01.

{1 g

"Pédor Gyula
polgarmester

Gebula Bela Akos
hitelesitd




Jelenlétiiv

a Képviselo-testiilet 2014. augusztus 13. napjan
megtartott rendkiviili nyilt {ilésérol

1.) PSdor Gyula

2.) Nyikos Istvan

3.) Buza Lajos

4.) Gebula Béla Akos
5)  Dr. Lelkes Akos
6.) Méreg Janos

7) Vajda Balazs

8.) Varga Gyula

9.) Viplak Tibor

Dr. Korédi-Juhasz Zsolt

Dr. Komaromi Eszter

Megjelentek:
Név:

......................................................
.......................................................
........................................................
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jegyzo
aljegyzé
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