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JEGYZOKONYV

Enying Véaros Onkorményzata Képviselé-testiiletének
2013. arpilis 04-én
tartott rendkiviili nyilt tilésérél

Helye: Polgarmesteri Hivatal tandcsterem
8130 Enying, Kossuth u. 26.

Jelen vannak: P6dor Gyula polgarmester,
Nyikos Istvdn alpolgarmester,
Buza Lajos, Gebula Béla Akos,
Varga Gyula,
Viplak Tibor képvisel6k

Koérédi-Juhdsz Zsolt jegyz6
Zavodni Laszléné pénziigyi vezetd
To6th Kéroly telepiilésfejlesztési tigyintéz6

Szemerei Szilvia jegyz6konyvvezet6
Jelezte tdvolmaradasat: Dr. Lelkes Akos, Méreg Janos képvisel6k

Nem jelezte tivolmaradasat: Vajda Baldzs képvisel6

P6édor Gyula polgarmester az iilést 16.15 6rakor megnyitja. Megdllapitja, hogy a képvisel6k
hatdrozatképes szamban megjelentek, létszamuk 6 6. A jegyz6konyv hitelesitésére felkéri
Varga Gyula és Viplak Tibor képvisel6ket. Kéri, hogy aki a hitelesit6k személyével egyetért,
kézfelemeléssel jelezze.

A Képuviseld-testiilet 6 igen, eqyhangii szavazattal a jeqyzdkonyv hitelesitdjeként Varga Gyula és
Viplak Tibor képviseldket elfogadta.

P6édor Gyula polgdrmester a jegyzkonyv vezetésére felkéri Szemerei Szilviat. Az egyetlen
napirendi pontot javasolja kiegésziteni , Energiaf(iz termesztéssel kapcsolatos megkeresés”
napirendi ponttal. Kéri, hogy aki a napirendre val6 felvétellel egyetért, kézfeltartdssal
jelezze.

A Képuisel6-testiilet 6 igen, egyhangii szavazattal a ,Energiafiiz termesztéssel kapcsolatos
megkeresés” el6terjesztést 1.4 napirendi pontként napirendjére vette.
P6édor Gyula polgarmester - egyéb moédosit6 javaslat nem 1évén - kéri, hogy aki a médositott

napirenddel egyetért, kézfeltartassal szavazzon.

A Képuiseld-testiilet 6 igen, egyhangui szavazattal a modositott napirendet elfogadta.



Napirend:
Nyilt iilés

1. Szennyvizberuhdzas - Kivitelezé kivalasztasa — ajanlattételi felhivas
és kozbeszerzési dokumenticié elfogadasa

El6ado6: P6dor Gyula
polgédrmester
2. Energiaftiz termesztéssel kapcsolatos megkeresés

El6ado6: P6dor Gyula

polgédrmester
1 Szennyvizberuhdzds - Kivitelez6 kivalasztisa - ajanlattételi felhivas és

kozbeszerzési dokumenticié elfogadasa

P6dor Gyula polgarmester ismerteti, hogy Buza Lajos képvisel6 jelezte, hogy egy helyen a II.
kotetben 2013-as datum helyett 2011-es van. Kéri Jegyz6 urat, hogy fogalmazza meg az
ennek javitdsara irdnyulé médosit6 javaslatot.

Gebula Béla Akos képvisel6 nem csak ott talalt benne hibat. Volt olyan, ahol az igen és nem
rovatban is X van, lemarado¢ rovataljak vannak a II. kotetben stb. A médositds szerinte agy
sziilessen meg, hogy az egészet atfésiilve, kijavitdsra keriiljon minden elirds. Nincsenek
benne nagy hibék, ezek mind formai hibak.

P6dor Gyula polgarmester pontositja a datumelirds helyét: II. kotet I. fejezet Szerzédéses
megéllapodas preambulumaban 1.2 pont ,2011. ....... hé ..... napjan kihirdette”.

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy a dokumentaciét egyeztetette Téth Karollyal, és
a hatdrozati javaslat masodik bekezdésében azért szerepel a ,Amennyiben a mindségbiztositdsi
és véleményezési eljdrds sordn a dokumentdcié mddositdsa, kiegészitése sziikséges, 1igy azt —
amennyiben lényeges elem nem keriil modositdsra, a polgdrmester és a jegyzd egyidejii értesitésével, és
egyetértésével, Képuiseld-testiileti tdrgyalds nélkiil — be kell épiteni a dokumentdciéba.” a szoveg,
hogy az ilyen elirasok javitasra keriilhessenek.

Viplak Tibor képvisel6 kérdezi, hogy Jegyz6 tur igy tud-e javitani képviselS-testiileti
hatdrozat nélkiil is, a ddtumok keriilhetnek igy moédositasra, illetve milyen moédositdsok
vezethet6k igy at.

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy dr. Citronyi Maté fogja a javitdsokat elvégezni.

P6édor Gyula polgdrmester javasolja, hogy keriiljon bele az a médosités, hogy ,a jegyz6 és a
polgédrmester értesitése mellett”.

Gebula Béla Akos képvisel§ javasolja kiegésziteni tovédbba a ,lényeges elem modositédsa

nélkiil” szovegrésszel. Ezek formai hibdk, és Citronyi Maténak nem all érdekében
onhatalmulag médositani a dokumentéciot.
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Téth Karoly telepiilésfejlesztési {igyintéz6 elmondja, hogy ennek a melléklete egy
meghatalmaz6 levél. 2011-ben volt egy hatdrid6é nélkiili meghatalmazds a Provital részére,
ami még most is érvényben van visszavondsig. Ha Gjat akar a Képvisel6-testiilet, most van rd
mod.

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 megfogalmazza a moédosité javaslatot, mely szerint a
kovetkezo6vel kertilnek kiegészitésre a masodik bekezdés: ,amennyiben [ényeges elem nem keriil
médositdsra, a polgdrmester és a jegyzd egyidejii értesitésével, és egyetértésével, Képuviseld-testiileti
tdrqyalds nélkiil”.

Buza Lajos képvisel6 kérdezi, hogy a benyujtas hatdrideje az ajanlati felhivdsban van-e. Ha
megjelenik a kiirds, onnan mennyi id6 all rendelkezésre a benyujtasra?

Gebula Béla Akos képvisel6 és Zavodni Laszloné pénziigyi vezets elmondja, hogy ezt a Kbt.
szabalyozza.

Gebula Béla Akos képvisels6 elmondja, hogy lényeges tartalmi elem moédosulds az el6z6
kifrashoz képest, hogy a gazdasagi alkalmassagi, miiszaki alkalmassdgi mutatok lettek
lecsokkentve 60%-ra. Pl. 5 év alatt 1 db 1,2 millidrdos csatorna-kivitelezés van. A
tartalékkeretet 2%-ra csokkentették, az ehhez kapcsolodé tételek viltoztak. Puhitottak a
kifrasi feltételeken.

P6dor Gyula polgarmester elmondja, hogy a miiszaki szakért6k szdmat is csokkentették,
atemel6k szamat, bekotések szamat szintén csokkentették.

Gebula Béla Akos képvisels szerint igy hozzaférnek olyan cégek is, akik valéban
elfogadhat6 drajanlatot adnak be. Beszélt Citronyi Météval, és az is széba keriilt, hogy még
ennél is lejjebb viszik ezeket az értékhatarokat, de azt javasolta, hogy ne essenek 4t a 16 masik
oldaldra, mert akkor 40 ajanlat is érkezik, és minden nap mehetnek a kozbeszerzési
dontébirésdgra, mert minden ajdnlattevé megtamadja a dontést. Koztes utat probéltak
tartani.

P6édor Gyula polgdrmester elmondja, hogy a projektmenedzseri megbeszélésen végigmentek
a miszaki referencia paramétereken. Szakemberekkel megbeszélték.

Viplak Tibor képvisel6 szerint 1ényeges, hogy versenyhelyzet alakuljon ki.

P6dor Gyula polgdrmester szerint igy a megyében is van olyan kivitelezd, aki megfelel a
kifrasnak.

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 a mddositéd javaslatba belefogalmazta Viplak Tibor képviseld
hozzaszolasat is, és a hatdrozati javaslat harmadik bekezdéseként javasolja az aldbbi
megfogalmazast: ,Amennyiben a dokumentdcid lényeges tartalmi elemének modositdsa, kiegészitése
sziikséges, arrol a Képvisel6-testiilet soron kiviili iilésen dont.”

Varga Gyula képvisel6 szerint a nem lényeges dolgokban a polgarmesteri, jegyz6i dontés
kedvezé az id6 szempontjabol.

Gebula Béla Akos képviselé elmondja, hogy a hatérid6 folyamatosként van feltiintetve.
Kérdezi, hogy nem kellene-e azonnalra valtoztatni, mert sokat szamit az id6. Tudja, hogy a
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polgédrmester és a jegyz6 azonnal intézkedni fog, csupan azért javasolja, hogy a kiviilallok
szdmadra is egyértelm legyen, hogy mindent megtesznek a projekt sikere érdekében.

P6dor Gyula polgdrmester szerint szerencsés lenne ,azonnal, illetve folyamatosra”
modositani a hatarid6t.

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 szerint a ,folyamatos, illetve azonnal” meghatdrozas lenne a
megfeleld.

Gebula Béla Akos képvisel6 (hozzadszoldsa kérésére sz szerint keriil idézésre): , Ezzel
kapcsolatban nagyon-nagyon sajndlom, hogy a Képvisel6-testiilet egyes tagjai az enyingi
elmult évtized és az elkovetkezs évtized taldn egyik legfontosabb beruhdzésa - tgy latszik,
hogy vannak egyes képvisel6k, hogy - nem nagyon érdekli 6ket. Nagyon nehezményezem,
és nagyon sajndlom ezt.”

Kéroédi-Juhasz Zsolt jegyz6 Osszefoglalja, és megismétli az els6 — nem lényegi mddositasra,
polgarmester és jegyz6 egyiittes értesitésére irdnyuld - médosito javaslatot.

P6dor Gyula polgarmester kéri, hogy aki a moddosité javaslat elfogaddsaval egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon.

A Képuoiseld-testiilet 6 igen, eqyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enying Viaros Onkorményzata Képvisels-testiiletének
94/2013. (IV. 04.) szamu hatarozata:

Enying Véaros Onkormanyzatdnak Képvisel6-testiilete az
,Enying vdros szennyvizcsatorndzdsa és szennyviztisztitasa”
cmt KEOP 1.2.0/B/10-2010-0006 azonosité6 szdmu projekt
munkédihoz  kapcsolédé  Enying Varos Onkorményzat
csatornahalézatdnak FIDIC PIROS konyv szerinti kivitelezése
targydban,  tovdbba  Enying  Varos  Onkorményzat
szennyviztisztité telepének FIDIC SARGA koényv szerinti
tervezése és Kkivitelezése targydban késziilt kozbeszerzési
dokumentacié elfogaddsédra irdnyulé hatdrozati javaslatban az
alabbi médositast elfogadta:

A hatérozati javaslatban a ,— Képuisel6-testiileti targyalds nélkiil —
. szovegrész helyébe a ,— amennyiben lényeges elem nem keriil
mddositdsra, a polgdrmester és a jeqyzd eqyidejii értesitésével, és
egyetértésével, Képuiseld-testiileti tdrgyalds nélkiil —,, szoveg kertil.

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 Osszefoglalja, és megismétli a masodik — harmadik bekezdéssel
valo kiegészitésre iranyul6 - médosité javaslatot.

P6dor Gyula polgarmester kéri, hogy aki a moddosité javaslat elfogaddsaval egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon.

A Képuoiseld-testiilet 6 igen, eqyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:
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Enying Viros Onkorményzata Képvisel6-testiiletének
95/2013. (IV. 04.) szam hatdrozata:

Enying Véaros Onkormanyzaténak Képvisel6-testiilete az
,Enying vdros szennyvizcsatorndzdsa és szennyviztisztitdsa”
cmt KEOP 1.2.0/B/10-2010-0006 azonosité szdmu projekt
munkdihoz  kapcsolédé  Enying Varos Onkormdnyzat
csatornahal6zatanak FIDIC PIROS konyv szerinti kivitelezése
tirgydban,  tovdbba  Enying  Varos  Onkorményzat
szennyviztisztité telepének FIDIC SARGA konyv szerinti
tervezése és Kkivitelezése targydban késziilt kozbeszerzési
dokumentacié elfogaddsédra irdnyulé hatdrozati javaslatban az
alabbi médositast elfogadta:

A hatarozati javaslat a kovetkez6, harmadik bekezdéssel
egésziil ki:

,Amennyiben a dokumentdcio lényeges tartalmi elemének modositdsa,
kiegészitése sziikséges, arrdl a Képviseld-testiilet soron kiviili iilésen
dont.”

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 0sszefoglalja, és megismétli a harmadik — hatdridé médositasara
irdnyul6 - médosité javaslatot.

P6dor Gyula polgarmester kéri, hogy aki a modosité javaslat elfogaddsaval egyetért,
kézfelemeléssel szavazzon.

A Képuviseld-testiilet 9 igen, egyhangi szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enying Viaros Onkorményzata Képvisels-testiiletének
96/2013. (IV. 04.) szam1 hatarozata:

Enying Véaros Onkormanyzaténak Képvisel6-testiilete az
,Enying vdros szennyvizcsatorndzdsa és szennyviztisztitdsa”
cmt KEOP 1.2.0/B/10-2010-0006 azonosité szdmu projekt
munkédihoz  kapcsolédé  Enying Varos  Onkormdnyzat
csatornahalézatanak FIDIC PIROS konyv szerinti kivitelezése
tirgydban , tovabba Enying Véaros Onkormadnyzat
szennyviztisztité telepének FIDIC SARGA konyv szerinti
tervezése és Kkivitelezése targydban késziilt kozbeszerzési
dokumentacié elfogaddsdra irdnyulé hatdrozati javaslatban a
végrehajtdsi  hatarid6 ,folyamatos, illetve azonnal”
meghatdrozdsra val6é valtoztatdsdra irdnyulé modositd
javaslatot elfogadta.

P6dor Gyula polgdrmester kéri, hogy aki a moédositott hatdrozati javaslat elfogaddsaval
egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képuiseld-testiilet 6 igen, egyhangi szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:
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Enying Viaros Onkorményzata Képvisels-testiiletének
97/2013. (IV. 04.) szam1 hatarozata:

Enying Varos Onkorményzaténak Képvisel6-testiilete ugy
hatdrozott, hogy az ,Enying véros szennyvizcsatorndzédsa és
szennyviztisztitdisa” cimti  KEOP  1.2.0/B/10-2010-0006
azonosité szdmu projekt munkaihoz kapcsolédé Enying Varos
Onkormanyzat csatornahélézatdnak FIDIC PIROS kényv
szerinti kivitelezése targydban , tovabba  Enying Varos
Onkorményzat szennyviztisztité telepének FIDIC SARGA
konyv szerinti tervezése és kivitelezése targydban — a hatarozat
mellékletét képezd tartalom és forma szerint — kdzbeszerzési
eljarast indit, és a kapcsol6dé dokumentaciét elfogadja (ajanlati
dokumentacidk, ajanlati felhivds, meghatalmazas).

Amennyiben a mindségbiztositdsi és véleményezési eljards
sordn a dokumentécié moédositdsa, kiegészitése sziikséges, Ggy
azt — amennyiben lényeges elem nem keriil médositasra, a
polgdrmester és a jegyz6 egyidejli értesitésével, és
egyetértésével, Képvisel6-testiileti tdrgyalds nélkiill — be kell
épiteni a dokumentacidba.

Amennyiben a dokumentédcié lényeges tartalmi elemének
modositdsa, kiegészitése sziikséges, arrél a KépviselS-testiilet
soron kiviili tilésen dont.

Felkéri a polgarmestert és a Provital Fejlesztési Tanacsad6 Zrt.-t
a sziikséges intézkedések megtételére, tovdbba felhatalmazza a
polgarmestert a sziikséges dokumentumok, és - a Provital
Fejlesztési Tanacsadd Zrt. részére targyi iligyben eljarasra
jogosit6d - meghatalmazds alairdsara.

Hataridé: folyamatos, illetve azonnal
Felel6s: P6dor Gyula polgarmester
2 Energiaftiz termesztéssel kapcsolatos megkeresés

P6dor Gyula polgdrmester elmondja, hogy az oOnkormdanyzat tulajdondban 4all6, de
kihasznélatlan foldteriiletek hasznositdsarél van sz6. A szennyviz elhelyezésére szolgal6
teriiletet lehet, hogy nem lehet ilyen célra hasznélni, ezért keriilt a hatarozati javaslatba a 6.
pont, azaz, hogy ezzel kapcsolatban kikérik a Novény- és Talajvédelmi Igazgatdsag
véleményét. Ha nem adnak kedvezé véleményt, ez a teriilet kiesik. Nem az egész terményt
vinné el az tr, a tobbit fel tudjak apritani, és addig, amig nem szerzik be az ehhez sziikséges
kazant, odaadhatnak a rdszorul6knak. A kovetkez6 évi START-munka keretében palyazatot
lehet beadni - jdlius-augusztus hénapban tervezik — egy kazdnegységre. Ilyen mar van
Lajoskomdromban, Dégen, Mez6komdromban. Hegyi tr 1,- Ft-ot adna darabjaért, és 6
vallalja a telepitést. A gondozas pedig a START-munka keretében torténne.

Gebula Béla Akos képvisel§ tudomdsa szerint a 6. pontban emlitett teriilet veszélyes

hulladékkal szennyezett teriiletnek mindsiil, és élelmiszeripari céld novénytermesztés nem
folytathat6 rajta, de pontosan ilyen novény igen. Hegyi Gr az ujjnyi vastag vesszoket viszi el
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koszortialapnak. A legutébbi gazdasdgi bizottsagi iilésen erdd tjratelepitésrél esett szo,
kérdezi, hogy a jov6 évi START-munka keretében nem kellene-e azt a teriiletet is hozzatenni
ehhez. Az a teriilet idedlis lenne erre a célra.

P6édor Gyula polgdrmester mar maga is gondolt erre, és utdnanézett ennek, de ilyen fat arra
a tertiletre nem lehet telepiteni sajnos.

Buza Lajos képvisel6 elmondja, hogy a Novény- és Talajvédelmi Igazgatésag nem
engedélyezi takarmany- illetve élelmiszer el6allitdsdra novények termesztését, ezek a
novények azonban képesek a nehézfémsokat beépiteni a szdrukba, ezért ezeket engedélyezni
szokta. Le vannak irva azok a fajok, amiket erdételepitésre engedélyeznek. Biztos benne,
hogy ezt nem engedélyezik.

Téth Karoly teleptilésfejlesztési tigyintéz6 szerint azért is nem lehet, mert a teriilet
besoroldsa szantd, és a miivelési ag valtoztatdsa esetén aranykorondnként 50-60 eFt az

illetéke az 4tmindsitésnek.

P6dor Gyula polgarmester szerint a hatdrozati javaslatban szereplé ingatlanok beltertileti
ingatlanok, ne vegyenek bele kiiltertiletit is.

Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 felhivja rd a figyelmet, hogy a polgdrmesteri hivatalt kérik fel a
hatarozattal arra, hogy kérje a Novény- és Talajvédelmi Igazgatosag allasfoglalasat, amig a

kedvez6 dontés meg nem érkezik, nem tudnak rd megbizasi szerz6dést kotni.

Viplak Tibor képvisel6 javasolja, hogy csak az onkormanyzati teriilettel szamoljanak, mert
Simon Péter ténylegesen nem engedte 4t azt a 3,6 ha-t.

P6dor Gyula polgdrmester kérdezi, hogy a beltertileti ingatlan 0,8 ha-e.
Kérédi-Juhasz Zsolt jegyz6 elmondja, hogy majdnem 2 ha.

P6dor Gyula polgarmester kérdezi, van-e valakinek kérdése, felvetése. Kérdés nem lévén
kéri, hogy aki a hatarozati javaslat elfogadasaval egyetért, kézfelemeléssel szavazzon.

A Képuiseld-testiilet 6 igen, eqyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enyving Varos Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének
98/2013. (IV. 04.) szdmi hatdrozata:

1.) Enying Varos Onkorményzatinak Képvisel6-testiilete ugy
hatdrozott, hogy az el6terjesztésben foglaltak szerint Hegyi
Gaborral megéllapodast kot az Enying belteriilet 2132,
2133, 2134, 2135, 2136, 2137, 2146, 2147, és a 2148 hrsz.-u
ingatlanok vonatkozdsdban, melynek keretében az
onkormdanyzat véllalja, hogy nevezett altal rendelkezésre
bocsatott szaporitéanyaggal az emlitett kihasznélatlan
foldtertileten gazdalkodast folytat.

2) Az 1) pontban emlitett gazdédlkodds folyomanyaként
létrejov6 energiaftiz szant6foldi kulttra vesszéit — az
igényelt mennyiségben - a betakaritast kovetéen 1 Ft/darab
brutt6 dron értékesiti Hegyi Gébor részére.
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3.) A testiilet elfogadja, hogy a nevezett altal meg nem vasarolt
terménnyel sajit maga rendelkezik, azt szabadon,
téritésmentesen felhasznalhatja, értékesitheti.

4.) A képvisel6-testiilet kotelezettséget vallal arra, hogy az 1)-
3) pontokban meghatarozottak alapjan, tovabbd az
el6terjesztésben foglaltak figyelembevételével hatarozott
idére — legfeljebb 5 évre — megéllapodast kot Hegyi
Gaborral, azzal, hogy a 2) pontban szerepl6é vételdrat a
szerz6dés hatdlya soran minden évben az érintet felek
feliilvizsgaljak.

5.) A képvisel6-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy a fentiek szerint
készitsen el6 megdallapoddst, tovabba felhatalmazza a
polgdrmestert, hogy a jelen hatdrozatban, valamint az
elGterjesztésben foglaltaknak megfelel6en el6készitett
megallapodast az onkormdanyzat képviseletében alairja.

6.) A képvisel6-testiilet megbizza a polgdrmesteri hivatalt,
hogy az Enying kiilteriilet 047/68 hrsz.- ingatlan
vonatkozdsaban kérje ki a Fejér Megyei Kormdnyhivatal
Novény- és Talajvédelmi Igazgatésagdnak véleményét a
tertileten torténd energiaftiz termesztésével kapcsolatban.

Hataridé: értelemszertien
Felel6s: P6dor Gyula polgdrmester, Koérédi-Juhdsz Zsolt
jegyz6

P6dor Gyula polgdrmester - egyéb napirendi pont nem lévén - koszoni a megjelenést, és a
rendkiviili nyilt iilést 16.38 6rakor bezarja.

Enying, 2013. aprilis 8.

Pédor Gyula
polgarmester

Varga Gyula
hitelesit6

Koérodi-Juhdsz Zsolt
jegyz6

Viplak Tibor
hitelesit6
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