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1.) Az dnkormanyzat 2010. évi koéltségvetés@r

(..)

Nyikos Istvan bizottsdgi tag megkérdezi, hogy van-e kimutatds arr6él, hogy milyen
kintlévéségei vannak az onkormdanyzatnak? Javasolja, hogy esetleg meg lehetne bizni egy
céget a tartozasok behajtdsaval.

Zavodni Laszloné pénziigyi vezets a bevétel-novekedéssel kapcsolatban elmondja, hogy a
tavalyi évhez képest 0,2%-o0s volt a novekedés, amely plusz 20 millié6 Ft-ot jelent, de ezen
bevételek tobbségéhez kiadas is kapcsolodik.

Gebula Béla Akos képvisel$ szerint a kintlévéségek behajtésa nagysagrend fiiggs dolog.
Vannak olyan tételek, amelyeket a Polgarmesteri Hivatal be tud hajtani, és ha vannak mas

tételek is, akkor érdemes kiils6 behajté céget megbizni.

Viplak Tibor bizottsagi tag megkérdezi, hogy mennyi a pontos kintlévéség?



Zavodni Laszléné pénziigyi vezetd elmondja, hogy koriilbeliil 100 millié Ft, amely tobbnyire
adoéhatralékokbol 4ll dssze.

Venczel Zita képvisel6 megkérdezi, hogy parkol6 automatakat miért nem lehet felallitani? A
parkoldsi bevételekbdl aztan lehetne az utcékat fejleszteni.

Viplak Tibor bizottsdgi tag elmondja, hogy ha lennének parkol6 automatadk, akkor az
autosok olyan helyeken dllndnak meg, ahol nincsen.

Venczel Zita képvisel6 elmondja, hogy Székesfehérvaron 5.500,- Ft egy biintet6 cédula.
Emellett ott a szemetelést is biintetik. Véleménye szerinte ezeket Enyingen is be lehetne
vezetni.

Gebula Béla Akos képvisel$ szerint ne a szemetelés biintetésérsl beszéljenek, amikor 100
millié Ft-os kintlévésége van az onkormdnyzatnak. Megjegyzi, hogy a szabdlysértési birsag
is az donkorményzatot illeti meg, ha a birsdgot nem fizetik be a kozponti szamléra.

Buza Lajos elndk megjegyzi, hogy vannak olyan szabdlysértések, amelyeket az
onkorméanyzatnal lehetne beszedni. Ilyen példaul a parlagfi birsdgoldsa, mellyel
kapcsolatban tudja, hogy az elmdlt évben egyetlen egy birsdg sem lett kiszabva.

Botos Sandor képvisel6 megjegyzi, hogy 6 kapott birsdgot parlagfti miatt. De tudomasa
szerint a parlagfti miatt csak akkor birsagol a Hivatal, ha konkrét bejelentés érkezik miatta.

Zavodni Laszloné pénziigyi vezet6 elmondja, hogy pontosan 122 millié Ft kintlévésége van
az dnkormanyzatnak.

Buza Lajos elnok elmondja, hogy kommunalis ad6 hatralék 18.147 eFt, ipartizési ado
hatralék 28.092 eFt, gépjarma ad6 hétralék 40.035 eFt, késedelmi potlék 33 millio, plusz az
egyéb tartozdsok. Ezeknek a behajtdsan kellene elgondolkodni.

Gebula Béla Akos képvisels elmondja, hogy a felsorolt tételek mindegyike a Polgarmesteri
Hivatal hataskorébe tartozik.

Viplak Tibor bizottsdgi tag szerint a 122 milli6 Ft-os kintlévéség behajtasat meg kellene
probélni eladni valakinek az 6sszeg 10%-aért.

Nagy Jézsef Odon képvisel6 elmondja, hogy neki is van olyan kintlévésége, amelyet 9 éve
nem tud behajtani, pedig adébehajténal is volt. Az dnkormdnyzati kintlévéség behajtadsabol
is lehetne pluszpénzt szerezni, de véleménye szerint akkor sziikség lenne sikerdijat is
megéllapitani.

Gebula Béla Akos képvisels elmondja, hogy az onkorményzat hosszt évek 6ta eléggé
kiméletesen banik a lakossdggal a szemétdij, a vizdij, vagy a kommunalis adét illetGen. A
kornyez6 telepiiléseknél ezek a dfjak kozel a dupldja a varosénak. Eppen ezért elvarhaté
volna a lakosséagtol is, hogy az ezzel kapcsolatos hidnyok ne névekedjenek olyan mértékben,
mint ahogy azt a kimutatds mutatja. Véleménye szerint az addhatralék nagysdga igen
riaszt6. Megjegyzi, hogy az okait is meg kellene vizsgalni, hogy mi matt lett 120 milli6 Ft-os
a kintléviség.



Buza Lajos elnok megjegyzi, hogy az 8sszeg 2190 tételbdl adodik dssze.

Il1és Jozsef bizottsdg titkdra elmondja, hogy az igazgatési bevételek évrél-évre novekednek.
Az, hogy az adéhétralékok mennyire likvid kovetelések, eladhatéak-e avagy sem, nem tudja,
de biztos, hogy testiileti dontés sziikséges hozzd. Azt mindenképp meg kell vizsgalni, hogy
jogilag mi lehetséges. Megjegyzi még, hogy minden évben a zdrszamaddsi rendelet — amelyet
minden képvisel6 kézhez kap — tartalmazza az adéhatralékok mértékét.

Venczel Zita képvisel6 megjegyzi, hogy az ipartizési ad6 hétralékainak a behajtasarél ez
évtol az Adohivatal fog gondoskodni.

Zavodni Laszl6né pénziigyi vezet6 elmondja, hogy az ipartizési adok az els6 félévben még a
Hivatalhoz érkeznek be.

Viplak Tibor bizottsagi tag elmondja, hogy a 2009. évi bevalldsok utdn esedékes Osszegek
még a Hivatalhoz fognak beérkezni, azt kovetéen 5 évre visszamenodleg ellendrzési és
behajtasi joga van az onkormdanyzatnak, és azutadn keriil 4t az Adohivatalhoz a jogosultsag.

Gebula Béla Akos képvisels felhivja a figyelmet arra, hogy még most, akinek tartozdsa van
befizetheti a Hivatal felé az ipartizési ad6 tartozdsat, mert miutdn &tkeriil majd az
Adohivatalhoz a jogosultsdg, akkor az APEH maér be is fogja hajtani a tartozasokat.
Megkérdezi, hogy nem lehet-e eltorolni a késedelmi pétlékot abban az esetekben, ha az adé6t
befizetik a hatralékosok?

Nagy Jozsef Odon képvisel6 véleménye szerint megszoritdsokat kellene hozni erre
vonatkozéan, de drasztikus megszoritdsokat eddig mégsem hoztak. El kellene azon
gondolkodniuk, hogy a kintlévéségeket megprobélja maga az dnkorményzat behajtani, vagy
kiils6 szakembert kérnek fel a feladatra. Szerinte els6sorban az ipartizési és a gépjarmi
adokat lehetne behajtani.

Buza Lajos elnok javasolja, hogy 60 milli6 Ft-al noveljék meg a Polgarmesteri Hivatal
bevételét. 120 milli6 Ft-bol 60 milliét csak be tud hajtani a Hivatal.

Nagy Jézsef Odon képvisels sokallja a 60 milliét, szerinte a 30 millié Ft megfelel6bb lenne.

Buza Lajos elnok elmondja, hogy ha az ingatlanok értékesitését nem szamoljdk be a
miikodési bevételek kozé, akkor 48 millié Ft minuszt kell lefaragniuk.

Viplak Tibor bizottsagi tag véleménye szerint, ha 60 millié6 Ft bevételt allitanak be, akkor
rovid idén belil ,fejre fog allni” az onkorményzat. Ha azonban csak 30 milli6 Ft-ot
terveznek be, és azt tudja teljesiteni a Hivatal, akkor maér j6l dllnak. Jelenleg a koltségvetési
helyzet olyan rossz, hogy hénaprél-hénapra azon aggédnak, hogy legaldbb a fizetéseket el
tudjak utalni a dolgozéknak.

Buza Lajos elnok szerint mindegy, hogy 60 vagy 30 milli6, egyediil az ONHIKI igénylésnél
fog problémaét jelenteni az 6sszeg nagysaga.

Gebula Béla Akos képvisel6 soknak tartja a 30 milli6 Ft-ot is. Szerinte az mar j6, ha a
tartozasok 10%-at be tudjak hajtani, bar szerinte a tartozdsok mogott hozzaallasi problémak
is vannak. Megjegyzi, nem szabad a bevételek meghatdrozasanal a realitdsoktdl elszakadni,
nem szabad kozmetikazni a koltségvetést.



Illés Joézsef bizottsag titkdra elmondja, hogy a konyvvizsgalé csak akkor fogadja el a
koltségvetést, ha a benne szerepld Osszegeket redlisnak taldlja. Kéri, hogy ne hatarozzanak
meg tobb bevételt, mint ami sziikséges, mert kiilonben az ONHIKI igényléssel nem tudnak
megprobélkozni. Barmekkora Osszeget is terveznek be, ameddig az dsszeg nem folyik be
ténylegesen, addig csak bizonytalansdgot okoz. Azt tisztan kell ldtnia mindenkinek, hogy
akdrmilyen koltségvetést is allitanak Ossze, az onkormanyzat fizetési képessége nem jo. Ha
ilyen jellegli bevételeket terveznek a koltségvetésbe, akkor javasolja, hogy azok az
intézmények koltségvetésébe kertiljenek zarolasra, és csak akkor kertiljenek elkoltésre, ha a
bevétel ténylegesen megvaldsul.

Buza Lajos elndk elmondja, hogy a kintlévéségek koziil 86 millié Ft, amely adoéhéatralék,
ezeket adok moédjara be lehet hajtani, nem kell hozza hossza birésdgi proceddra. A 86 millié
Ft-nak legaldbb a felét be lehet hajtani.

Botos Sandor képvisel6 véleménye szerint 30 és 10 milli6 Ft kozott kellene meghatarozni a
behajthat6 0sszeget. 15-20 milli6 Ft taldn behajthato.

Bedi Andrea HBF Gimn. és Alt. Iskola igazgaté 15.00 perckor elhagyja az iiléstermet.

Buza Lajos elnok véleménye szerint, most els6sorban a koltségvetést kell a bizottsdgnak
rendbe tennie, és azoknak a dolgoknak a kidolgozdsa és behajtisa, amelyekrSl a
koltségvetéssel kapcsolatban dontenek, mar mds kérdés, amivel most nem kell mélyebben
foglalkozniuk.

Téth Dezs6 polgdrmester szerint az még elfogadhato, ha valaki a nehéz anyagi helyzetére
val6 tekintettel nem képes rogton befizetni a kommundlis adét, de ha valakinek gépjarmdje
van, és azutdn nem fizeti be a gépjarmii adét, azt mindenképp meg kell prébalni behajtani.

Buza Lajos elnok elmondja, hogy 28.092 eFt az ipar(izési ad6hétralék, amit bevallottak, de
mégse fizettek be. Ezt az 6sszeget mindenképp behajtand. Emellett a gépjarmi adohatralék
fele is mindenképp behajthato.

Gebula Béla Akos képvisel6 megjegyzi, hogy ez nem ilyen egyszerti, hiszen a gépjarmtiadé
tartozasok tobbnyire a fuvarozo6 cégeknél keletkeztek.

Nagy Jézsef Odon képvisel6 modosité javaslata, hogy 30 millié Ft helyett 38 milli6 Ft-ot
probéljanak behajtani, amelybdl 8 milli6 Ft a jutalék vagy a behajtasi koltség legyen a kiadas
oldalon. Megjegyzi, hogy sok oka lehet annak, hogy a Hivatal nem tudja behajtani a
tartozdsokat, szerinte egy szakemberrel meg kellene nézetni az anyagot.

Illés Jozsef bizottsag titkara felhivja a figyelmet arra, hogy jelen tilés abbdl a célbdl lett
osszehivva, hogy a koltségvetésben 1évé miikodési hidnyt lefaragjak. Véleménye szerint
célszerti lenne, ha a pénziigyi vezet6 4ltal felsorolt javaslatokrél dontenének el6szor, azt
kovetben pedig az elhangzott két javaslatrol.

Viplak Tibor bizottsagi tag szerint Nagy Jozsef Odon képvisels javaslata elfogadhaténak
ttinik, mert azzal helyre lehetne 4llitani a koltségvetést. De véleménye szerint az elhangzott
javaslatokrol is donteni kellene, hogy melyik elfogadhat6, melyik nem.

(...)



Buza Lajos elndk jelzi, hogy mindezekrél majd a testiilet egyben szavaz, amir6l még a
bizottsagnak kell szavaznia, az a kintlév6ségek behajtasa. Az elhangzott javaslat alapjan 38
millié Ft bevételt kell elérni, amelyb6l 8 milli6 Ft lehet a kiadds, kiegészitve azzal, hogy
megbizzdk a Polgdrmesteri Hivatalt, hogy ennek a megolddsdra tegyen javaslatot a
koltségvetésben.

Viplak Tibor bizottsdgi tag javasolja, hogy szabjanak meg hatarid6t a behajtdsok
kivitelezésére.

Buza Lajos elnok elmondja, hogy a koltségvetésben kell a Hivatalnak erre a feladatra egy
olyan megoldast benydtjtania, amely alapjdn a konyvvizsgdl6 elhiszi, hogy a behajtasokat
komolyan gondoljdk. Tehat a Hivatalnak a javaslatit a koltségvetés elfogadasdig kell
megtennie. Tobb kérdés nem lévén kéri, hogy aki az elhangzott javaslattal egyetért,
kézfeltartassal szavazzon.

A Pénziigyi Bizottsdg 3 igen, eqyhangii szavazattal az aldbbi hatdrozatot hozta:

Enying Vairos Onkorményzata Pénziigyi Bizottsdganak
29/2010. (II. 02.) szdmu hatarozata:

Enying Varos Onkorményzatinak Pénziigyi Bizottsiga ugy
hatdrozott, hogy megbizza a Polgarmesteri Hivatalt, hogy a
2010. évi koltségvetésben tegyen javaslatot a kintlévSségek
behajtdsdra vonatkozoan gy, hogy a bevételi oldalon 38 millié
Ft bevétel keletkezzen, mig a kiadasi oldalon 8 millié Ft.

Viplak Tibor bizottsdgi tag megjegyzi, hogy a kintlévéségek eladdsa is elhangzott
javaslatként.

Buza Lajos elnok véleménye szerint arrél a javaslatrél most nem kell szavaznia a
bizottsagnak.
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8. A 2010. évi koltségvetés

Téth Dezsé polgdrmester elmondja, hogy az anyagban kikiildésre keriilt a koltségvetés-
tervezettel kapcsolatos jegyzo6i tdjékoztatds. Véleményeket kér a képvisel6ktol.

Dr. Miljanovits Gyorgy képvisel6 elmondja, hogy egy 1j stilusti elSterjesztést latott, egy
atfogébbat, mint a kordbbiak voltak. Véleménye szerint a leirtak csak kis tételben
valtoztathatok. Az el6terjesztésbdl kideriil, hogy jelentés kintlévésége van az
onkormanyzatnak, amely a lakosok jogszertien elvarhato befizetései lennének. Cinikusnak
tartja azokat a lakosokat, véllalkozékat, akik nem fizetik be a kiilonb6z6 addkat, eltekintve
természetesen azoktol, akik szocidlis helyzetiik miatt nem tudjdk. Szerinte el kellene jutnia a
lakossdgnak is ahhoz a hozzddlldshoz, hogy ne csak koveteljenek az onkormdényzattdl,
hanem a kotelez6 befizetés révén jaruljanak is hozzd a varos koltségvetéséhez. Nem tudja
elfogadni, hogy a véllalkozasok egy része nem fizeti be az adé6t. Kéri az érintetteket, hogy aki
megteheti, fizesse be a kotelez6 addkat.

Téth Dezs6 polgarmester elmondja, hogy a Pénziigyi Bizottsag iilésén elhangzott az az adat,
hogy az onkorményzat jelenlegi kintlév6sége tobb, mint 100 milli6 Ft, amelynek egy része
kommundlis ad6 hétralék, gépjarma-, illetve ipartizési ado hatralék, illetve késedelmi p6tlék.
Ezzel kapcsolatban sziilettek javaslatok, hogy ezt a kintlévéséget milyen médon lehetne
behajtani. Egyetért dr. Miljanovits Gyorgy képviselével, ugyanis rendszeresen vannak
renitens személyek, akik a befizetési kotelezettségeiknek nem tesznek eleget.



Nagy Jo6zsef Odon képvisel6 megjegyzi, hogy 2006-ban is elmondta, hogy ha az érdekeltségi
hozzajarulast a behajtéondl megsziintetik, akkor az onkormdényzat kintlévésége novekedni
fog. A Pénziigyi Bizottsdg iilésén ¢ javasolta, hogy 30 milli6 Ft bevételt allitsanak be a
behajtasokbdl, és ehhez az 6sszeghez tegyenek sikerdijat, vagyis dsszesen 38 milli6 Ft legyen
a bevételi oldalon. De ezt nem tgy gondoltdk a bizottsagi iilésen, hogy ennél az 6sszegnél
nem lehet tobbet behajtani, a javaslattal a bizottsdg csak mozgdsteret szabott a Polgarmesteri
Hivatalnak, hogy ezt a feladatot, hogy oldja meg. Emellett a bizottsagi iilésen méds tételeknél
is el6relépés tortént, amellyel az el6terjeszté munkajat megkonnyitik. Sajnélja, hogy megint
kevesen vannak jelen az iilésen és tudnak ebben a kérdésben 4llast foglalni. Megjegyzi, hogy
a jelenleg megvaldsult koltségvetési szigor az intézmények miikodését nem befolyasolja,
mert sem létszamcsOkkentéssel, sem feladatelvondssal nem jar. Javasolja a tervezet
elfogadésat. Megjegyzi még, hogy korabban a Pénziigyi Bizottsdg és a képvisel6-testiilet is
leszavazta azt, hogy a volt Tourinform iroda az eladhat6 ingatlanok kozé bekertiljon, most
pedig azt latja, hogy 20 milli6 Ft bevételként szerepel az eladandd épiiletek kozott.
Véleménye szerint, ha err6l dont a testiilet, akkor el6szor a rendeleteket kellene médositani.

Szorfi Istvan jegyz6 sajnalja, hogy a Pénziigyi Bizottsag elndke nincsen jelen. Elmondja,
hogy az Onkorményzatnak kordbban volt egy rendelete a behajtasokrél, amely
személyeskedés miatt visszavondsra keriilt. A rendelet visszavondsakor is elmondta a
képvisel6-testiiletnek, hogy ez a 1épés a kintléviségek novekedését fogja eredményezni. A
kintlévéség kapcsan a bizottsag tgy dontott, hogy 30 millié Ft-ot kell behajtani, és ehhez 8
milli6 Ft kiaddst terveznek. A mai napon targyalt egy behajtdsokat végz6 céggel, ahol
elmondtdk a behajtds folyamatat. A végén két kérdést tett fel a cégnek: mennyi id6 alatt
tudjak elvégezni a behajtasokat, illetve milyen 0sszegért? Valaszként a munka elvégzéséhez
pontos id6t nem tudtak mondani, a megbizasi dij pedig a behajtandé Osszegnek 10%-a,
amelyet azonnal le kell tenni munkadijként, plusz 25% sikerdijat kell fizetni. Rdadasul a
cégnél végiil feltették azt a kérdést, hogy ,ugye nem érdekel minket, hogy a behajtasokat
hogyan végzik el”? Innent6l kezdve 6 nem foglakozik ezzel a céggel. De ennek ellenére
folyamatosan keresi az egyéb lehet6ségeket, de kb. 10-15%-o0s koltségekkel szamolhat a
testiilet. Amint taldl megoldast, el6terjesztésként hozza a képvisel6-testiilet elé. Megjegyzi,
hogy az onkorményzat alkalmazasédban 1év6 behajté 8%-os sikerdijért dolgozott. Elmondja
még, hogy azok a személyek, akik be akarjak fizetni az ad6kat, de valamilyen oknal fogva
most nem tudjak, azok is nyugodtan bejohetnek a Hivatalba, van arra lehet6ség, hogy
részletfizetést adjanak, mindig a megoldast keresik. A behajtds mindig a legutolsé 1épés, de
ennél a pontndl mar nem nézhetik a szocidlis helyzetet, nem méltanyolhatnak. Megjegyzi,
hogy ha az onkorményzat majd abba a helyzetbe keriil, hogy behajtdsokat végez, akkor a
lefoglalt targyakkal kapcsolatban kotelezettségei lesznek, amelyeket jogszabaly szabalyoz. A
koltségvetés-tervezettel kapcsolatban megkoszoni dr. Miljanovits Gyorgy képviseld
tdmogat6 hozzdszo6lasat. Elmondja, hogy neki a kotelessége az, hogy a Hivatallal kozosen
Osszedllitsa és a testiilet elé terjessze a koltségvetés-tervezetet februar 15-ig, a testiilet pedig
majd a februdr 24-i tilésen eldonti, hogy melyik koltségvetési varidciét fogadja el
Alapesetben 100 milli6 Ft-os miikoédési hidnyrél beszélhetnek, de most nagyon rossz az
onkormanyzat helyzete. Nem a 2 milli¢ Ft-os beruhdzas teszi tonkre az dnkorményzatot, de
szomoru, hogy mar ilyen koltségeken is gondolkodniuk kell. A térvény alapjan 100 millié Ft
az a hitelhatar, amelynél a konyvvizsgélé hitelesiti a koltségvetést. Ha mégsem sikertil 100
milli6 Ft-os hitelszinten elfogadni a koltségvetést, vagyis magasabb marad a mukodési
hidny, akkor el6szor az onkormdanyzatnak keresnie kell egy olyan szamlavezet6 bankot,
amelyik tobb mitikodési hitelt ad az dnkorméanyzatnak. Emellett azzal is szamolniuk kell,
hogy a konyvvizsgdlé nem irja ald a hitelesitést, amelynek kovetkeztében nem tud az
onkormanyzat ONHIKI-n indulni, illetve fejlesztési hitelt felvenni. A hitelfelvételhez ugyanis
a jegyzonek és a polgarmesternek nyilatkoznia kell arrél, hogy az dénkormanyzat hitelkorlatja



a torvényben meghatarozott hitelkorlaton beliil van. Természetesen 6 a maga részérdl ilyen
nyilatkozatot nem fog alairni, ha az a val6sdgnak nem felel meg.

(...)

Zavodni Laszl6né pénziigyi vezeté megjegyzi, hogy a kikiildott tabldzatban nett6 dsszegben
szerepelnek a tételek, vagyis az dnkormanyzat hitelkorlatja 100 milli6 Ft és ezen korlat folott
szerepl6 Osszegeket kell az onkormdnyzatnak lefaragnia. Elmondja, hogy januér 27-én
tartottak egy megbeszélést az intézményvezetSkkel, amelynek eredményeképpen 64.165 eFt-
tal csokkent a mikodési hidny. Ezutdn volt a Pénziigyi Bizottsdgnak {ilése, és az ott
megsziiletett javaslatok alapjan a hiany nett6 69.525 eFt-ra csokkent. Ezt kdvet6en hangzott
el a kintlévéségek behajtasdnak lehet6sége, amely azonban, és a koltségvetési tervben
vannak még ilyen tételek, nem biztos bevételeknek tekintenddk, vagyis a kiadasokat csak
akkor lehet teljesiteni, ha ezek a bevételek realizadlédnak. Rendeletben kell szabalyozni azt,
hogy amennyiben ezek a bevételek befolynak, akkor a testiiletnek kell déntenie arrél, hogy a
zérolt bevételek koziil miket szabadit fel. Mindez egy szigortibb gazdalkodast igényel majd.
Elmondja még, hogy amennyiben a hitelkorlat mértékének nem felel meg az 6nkormanyzat,
az nagy mértékben visszaveti a mtikodést a fejlesztési hitelfelvételnél, ONHIKI-nél, illetve
mar pélyazatok tekintetében is.

(...)

Dr. Miljanovits Gyorgy képvisel6 javasolja, hogy nézzenek azoknak az embereknek a
szemébe, akik nem fizetik be a kotelez6 addkat. Véleménye szerint kozhirré kell tenni
ezeknek a személyeknek a nevét, ennek biztos van valamilyen jogi lehet&sége is.

Szorfi Istvan jegyz6 elmondja, hogy a jogszabdlyok nem teszik lehetévé ezt a fajta
kozzétételt. Felvet6dott az a javaslat is, hogy adjak el a tartozdsokat, de az adotartozasok
nem adhatéak el, ezt is jogszabdly tiltja. Megjegyzi, azzal tisztdban kell lennie mindenkinek,
hogy a koltségvetésben a bevételek egy része egyel6re csak fiktiv bevétel lesz.

Dr. Miljanovits Gyorgy képvisel6 megjegyzi, hogy tudomadsa szerint az APEH-nal van
adoslista.

Szorfi Istvan jegyz6 elmondja, hogy az addsok kozzétételének lehetdsége, ismerete szerint
Osszeghatdrhoz van kotve.

Nagy Jozsef Odon képvisel6 elmondja, hogy most még az ipartizési adoéhatralékot a
Hivatalnal el lehet intézni, de kés6bb, amikor a beszedés atkeriil az APEH-hoz mar nehezebb
lesz. A szankciok mar masképp miikodnek az APEH-nal.

Dr. Miljanovits Gyorgy képvisel6 megkérdezi, hogy hany személy az, aki nem fizet?

Nagy Jézsef Odon képvisels elmondja, hogy 2100 esetrsl van sz6, de ezek kozott vannak
atfedések.

Szorfi Istvan jegyz6 elmondja, hogy a kimutatasbol csak esetszdmot tud mondani, de a
kovetkez6 tilésre megmondja azt is, hogy hany személy érintett.

Nagy Jézsef Odon képvisels elmondja, hogy igy is egy esetre 50 eFt tartozés jut, ami igen
sok. Ennek egy részét be lehet hajtani.



Szorfi Istvan jegyz6 elmondja, hogy mikor majd atkeriil az Adéhivatalhoz az ipartizési ado
behajtasa, ndluk van arra megfelel6 létszdmu garda, hogy a tartozdsokat behajtsak. El6szor
uagy gondoltak, hogy azzal, hogy atkertil az ipartizési ad6 beszedése az APEH-hoz, a Hivatal
dolga egyszertibb lesz, de nem igy lett, sokkal bonyolultabb lett a Hivatal feladata. Emellett
véleménye szerint a mai jogszabdlyok tele vannak kiskapukkal, egy eladésodott véllalkozas
barmikor megsziintethetd, és helyette barmikor létre lehet hozni egy masikat.

(--)

Szorfi Istvan jegyz6 elmondja, hogy a Pénziigyi Bizottsag elndke kijelentette, hogy nem az 6
dolga 6sszeallitani a koltségvetési tervet. O februar 15-ig, 100 millié Ft-os mtikodési hitellel
Osszedllitia a tervezetet és a kovetkezé testiileti iilésen lehet réla szavazni. Ha esetleg
valamely tételt a testiilet nem akar megszavazni, akkor javasolni kell helyette mads
megolddst. Az ad6behajtasokat és az ingatlaneladdsokat is betervezik a koltségvetésbe, igy a
koltségvetés papiron meg lesz, de amig ezek a bevételek nem realizdlédnak, addig ,kézi
vezérlés” lesz a kiaddsok tekintetében.



